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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ра&р1ыиеннаго тринаог1^апш20 (0шобболо244/1ес1саго 
\9ыьзоа и^тгве^тъ гесут(> пскорнтьйше прооит(у 
уМаоь пооюалоЪать па \9ыьзоЬу которий оиоепьь 
от/критъ ьъ (ЬкатерипослаЬгв 15 аошс-та 1905 г, 
ишимите, кУМилаотишй ^/ооиоарь, ибтьрете 
Ьь сооергиеппол(л^ пог/тетм и преоанности. 

Предсу&датель Графиня Уварова, 



ТРИНАДЦАТЫЙ 

АРХЕОЛОГИЧЕСШЙ СЫЬЗДЪ 



16 августа 1905 года. 



г*> 

живущгй въ** 

принимаешь прииашеше на тринадцатый Археологичешй Сыьздъ, 
который откроется въ Екатеринославгь // августа 1ро; ». 

г ^9 



1^ Имя, отчество и фамил1я. 



М-Ьсто жительства, обозначенное полно и ясно. 
') Подпись. 



Означенный листокъ, вписавъ въ него имя и адресъ и подписавъ, 
просятъ переслать по почтЬ^ заблаговременно, на имя Председателя 
Предварительнаго Комитета, Ея Сгятельства Графини Прасковш Сер- 
гЬевны Уваровой, въ Москву (въ ИМПЕРАТОРСКОЕ Московское 
Археологическое Общество, на Берсеневк*). ВсЬмъ лицамъ, переслав- 
шимъ листокъ и 5 руб., будетъ немедленно доставленъ билетъ на 
зваше члена Съ'Ъзда; знакъ будетъ выданъ по прибыт1И на Съ'кздъ. 
Предварительный Комитетъ вступить въ сношен1е съ управлен1ями 
жел-Ьзныхъ дорогъ и пароходовъ объ облегчен1И проезда лицамъ, 
который предъявятъ билеты на зван1е члена Съ'Ьзда. 



На основаши ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго 
15 февраля 1897 г. Положетя Комитета Мини- 
стровъ, утверждаю. 

Управляюпцй Министерствомъ Народи. Проев. 
Товарищъ Министра С. Лукьянавъ. 
12 мая 1903 года. 



ПРАВИЛА 
ХШ Археологическаго Съ'Ьзда, 

состоящаго подъ Авгусгкйшимъ почетнымъ предскдательствомъ Его Императорсиаго 
Высочества Велииаго Князя Сергея Александровича. 

1. Археологичесюй Съ'Ьздъ открывается въ Екатеринослав'Ь съ 15 по 
27 августа 1905 года. 

2. Вс* подготовительный работы для Съезда возлагаются на Московски 
Предварительный Комитетъ, съ предоставлен1емъ ему права открыть, по м'Ьр'Ь 
необходимости, друпе местные комите1Ъ1. Комитетъ входить въ сношеше 
съ местными учеными и приглашаетъ ихъ для совм'Ьстныхъ рабогь подъ 
своимъ наблюдешемъ и руководствомъ. 

3. За день до открыт! я Съезда, т.-е. 14 августа, открываетъ свои 
д'Ьйств1я Сов'Ьтъ Съезда въ Екатеринослав*. 

4. Сов'Ьтъ Съезда состав ляютъ: а) вс* прибывшае къ Съезду члены 
Предварительнаго Комитета и б) присланные на Съ*здъ депутаты отъ тЪхъ 
высшихъ ученыхъ учрежденхй и ученыхъ Обществъ, коихъ представителей 
не было на Предварительномъ Комитет'Ь. 

5. Членами Съ'Ьзда могутъ быть всЬ лица, изъявивш1я желанхе принять 
участ1е въ занят1яхъ Съ'Ьзда и заплативш1я 5 рублей. Этимъ лицамъ вы- 
дается члепск1й билетъ и особый знакъ, который предоставляетъ имъ право 
посЬщать зас'Ьдан1я Съезда и принимать участхе въ оныхъ. Но въ экскур- 
С1яхъ Съ'Ьзда могутъ принимать участ1е только гЬ лица, которыя получать 
на это особое приглашен1е со стороны Распорядительнаго Комитета. 

Примгьчанге. Членами Съ'Ьзда признаются также ученыя учрежде- 
Н1Я и общества по взносЬ ими 5 руб. 

6. Предварительный Комитетъ им'Ьетъ право пригласить и иностран- 
ныхъ ученыхъ. 

7. Члены Сов'Ьта не освобождаются отъ членскихъ взносовъ. 

8. Записаться въ члены Съ^Ьзда, внести установленную плату и полу- 
чить членсюй билетъ можно заблаговременно въ Московскомъ и Петербург- 
скомъ Археологическихъ Обществахъ и въ Отд'Ьлетяхъ Предварительнаго 
Комитета XIII Съ'Ьзда. 
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9. Съ*Ьздъ разделяется на девять отд'Ьлетй: I. Древности первобьпныя. 
II. Древности историко-географичесшя и этнографичесюя. III. Памятники 
искусствъ, нумизматики и сфрагистики. IV. Древности юридическ1я; быть 
хозяйственный, домашн1й и военный. V. Древности церковныя. VI. Памят- 
ники языка и письма. VП. Древности классичесюя, визант1йск1я, восточный 
и западно-европейсшя. VII^ Древности славянсшя. IX. Археограф1я и архиво- 
в-Ьд^ше. Сов-Ьтъ Съезда въ прав*, если признаетъ необходимымъ, увели- 
чить число отд'Ьлетй или н^которыя изъ нихъ слить вм^Ьст^Ь. 

10. ПриСъ^зд* предполагается устроить выставки по предметамъ Съезда. 

11. Въ секретари Съезда приглашаются заблаговременно Сов^томъ 
несколько лицъ изъ членовъ Съезда. Секретари признаются членами 
Совета Съезда. 

12. Всяшй членъ Съ'Ьзда можетъ, по своему желаюю, приписаться 
къ одному или н'Ьсколькимъ 0ТД'ЬлеН1ЯМЪ. 

13. Сов'Ьтъ Съ^Ьзда въ первомъ своемъ зас'Ьдан1и избираетъ изъ среды 
своей председателя Совета и шесть членовъ въ Распорядительный Коми- 
тетъ на все время Съезда. Председатель Совета признается предс^дателемъ 
Съезда. Независимо отъ сего Сов^тъ, въ томъ же засЬданхи, разделяется, 
по числу отделешй Съезда, на комиссш, впредь до открыт1я отделен1й, 
которыя немедленно избираютъ своихъ особыхъ председателей, при чемъ 
последн1е, съ своей стороны, приглашаютъ секретарей. 

14. Распорядительный Комйтетъ заведуетъ всей хозяйственной частью 
и всемъ внутреннимъ и внешнимъ распорядкомъ Съезда. 

15. Въ составъ Распорядительнаго Комитета, кроме шести членовъ, 
избранныхъ Съездомъ, входить казначей Съезда. 

16. Председатели и секретари отделен1й Съезда составляютъ Ученый 
Комитетъ Съезда. 

17. Председателямъ отделен1й вменяется въ обязанность допускать 
къ докладу только те изъ рефератовъ, которые будутъ предварительно 
одобрены Ученымъ Комитетомъ Съезда. Словесныя сообш;ен1я допускаются 
Комитетомъ по разсмотренхи тезисовъ. 

Дримгьчанк. Референты приглашаются присылать свои доклады, по 
мере возможности, заблаговременно въ Предварительный Комитетъ Съезда . 

18. Ученый Комитетъ руководить всей ученой частью Съезда и на- 
блюдаеть за правильнымъ ходомъ его ученыхъ работъ. 

19. Комитеты Ученый и Распорядительный сами избираютъ своихъ пред- 
седателей и секретарей. Они заседають ежедневно во все продолжеше Съезда. 

20. Советь Съезда и Отделешя созываются ихъ председателями. 
Каждое отделен1е въ праве избирать въ свои члены изъ среды Съезда уче- 
ныхъ, коихъ постоянное содейств1е оно признаетъ для себя необходимымъ. 
О такихъ выборах1> председатели отделен1й доводятъ до сведен1я предсе- 
дателя Совета Съезда. 
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21. ЗасЬдаюя какъ Совета, такъ и Комитетовъ Учэнаго и Распоряди- 
тельнаго происходятъ при закрытыхъ дверяхъ. 

22. ЗасЬдашя Съезда бываютъ обпця и частныя по отд^летямъ. На 
общихъ засЬдашяхъ обсуждаются вс* вопросы общаго характера. На зас*- 
дашяхъ отд^Ьлещй обсуждаются спещальные вопросы, входящ1е въ кругъ 
занят1й того или другого отдЬлен1я. 

23. ЗасЬдашя Съезда публичны. 

Примтьчанге. Корреспонденты журналовъ и газетъ обращаются въ Рас- 
порядительный Комитетъ за получетемъ особыхъ м^Ьстъ. 

24. Почетные предсЬдатели какъ общихъ собран1й Съ'Ьзда, такъ и 
отд'Ьлешй назначаются на каждое засЬдаше особо Ученымъ Комитетомъ 
Съезда изъ среды членовъ Съезда. Наблюдеше за порядкомъ зас^дашй 
лежитъ на предс^Ьдателяхъ. Почетный председатель обязанъ остановить 
каждаго члена Съезда, который въ своей р'Ьчи удалится отъ предмета 
обсузвдешя или уклонится отъ научной ц^ли. 

Примтьчанк. Ученый Комитетъ Съезда избираетъ почетныхъ пред- 
сЬдателей зас^дашй только изъ т-Ьхъ лицъ, которыя по своимъ науч- 
нымъ занят1ямъ соответствують характеру назначенныхъ зас^дашй. 

25. Программы каждаго зас*дан1я Съезда какъ общихъ собрашй, такъ 
и отд*лен1й определяются заблаговременно на каждый разъ особо Ученымъ 
Комитетомъ Съезда. Программы зас^дашй, заключающхя въ себе названхе 
рефератовъ и ихъ главные тезисы, раздаются членамъ Съезда и вывеши- 
ваются накануне заседашй у дверей зала. Ни одинъ новый вопросъ не можетъ 
быть возбужденъ въ заседаюяхъ Съезда безъ предварительнаго заявлешя 
Ученому Комитету. 

26. Во время продолжешя Съезда издаются отдельными выпусками, 
по окончаши заседанШ, кратше о нихъ отчеты, которые выдаются членамъ 
Съезда безплатно. 

Дримтьчате. Въ этихъ отчетахъ помещается содержаше лишь техъ 
докладовъ, авторы которыхъ представили секретарю Отделешя краткое 
иаложеше своего реферата. Изложеше это не должно превышать 40 пе- 
чатныхъ строкъ. Лица, принимавш1я участхе въ преюяхъ, приглашаются 
своевременно доставлять краткое изложен1е своихъ замечатй для поме- 
щешя въ техъ же отчетахъ. 

27. Время каждаго заседашя, какъ обпщхъ собрашй Съезда, такъ и 
Отделетй, назначается Ученымъ Комитетомъ. 

28. На заседатяхъ Съезда допускаются какъ словесныя, такъ и пись- 
менныя сообщешя. Но ни одинъ членъ не въ праве говорить или читать более 

ПРАВН1А ХШ АРХЕОЮГИЧ. СЪЕЗДА ВЪ БКАТКРИНОСДАБФ. 
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получаса, не испросивъ на то разр'Ьшен1я Ученаго Комитета и присутствую- 
щихъ предсЬдателей. 

Примтьчанй. Работы, не подходяпця, по мн*тю предсЬдателей 
Отд*летй, подъ рубрику рефератовъ, выд*51яются въ особую группу 
и докладываются въ извлечешяхъ. 

29. Вс* разсуждешя и прешя въ засЬдашяхъ Съезда какъ общихъ, такъ 
и частныхъ по Отд^лешямъ, происходятъ на русскомъ язык-Ь, но Ученый 
Комитетъ, въ случа^Ь пр1'Ьзда иностранныхъ ученыхъ, можетъ назначать 
зас^дашя на французскомъ и н^мецкомъ языкахъ, равно какъ и вс*Ьхъ сла- 
вянскихъ нар'Ьч1яхъ. 

30. Изсл*дован1я и сообщешя, присланныя на Съ^здъ въ ответь на 
предложенные вопросы, поступаютъ въ Ученый Комитетъ, разсматриваются 
въ Отд'Ьлешяхъ Совета и докладываются к^Ьмъ либо изъ членовъ въ одномъ 
изъ засЬдашй Съезда. 

31. Каждый членъ, при вход'Ь въ заседайте, долженъ предъявить свой 
членсшй билетъ и знакъ. 

32. Для напечаташя ,.Трудовъ Съезда* избирается Сов-Ьтомъ Съезда 
особый Редакщонный Комитетъ. 
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Ащчит, Дмитр1й Николаевичъ, депутатъ Имп. Московскаго Университета, 
Имп. Московскаго Археологическаго Общества, Имп. Общества Люби- 
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Го!^г^л^^Гом/м4и/ы:кш, л.^лк^:^нлуъ .^7^1и:анлрои1чъ, леплтагь Московскаго 
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Ивсгым, Ииаи'ь 1Сис1и5ИИЧ'Ь, л^'путагь Ими. Московскаго Археологическаго 

Обпу'стиа, 
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Музея. 

З&гьревъ, о. Стефанъ Егоровичъ, депутатъ Воронежскаго губернскаго стати - 
стическаго комитета и Воронежской ученой архивной комиссш, 
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скаго Общества и Имп. Русскаго Археологическаго Общества. 
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.1$ши^тшк, У4и:нл\Л \утоуы:ьн'ГЬ, х^'^птг^сгь Исгтор. Общества Нестора 

М^11т€0ич», Лл^«^;>/й Ииши^нн^п^. л^пхнпъ Имя, Оле<:ссаг1С^ О'^шеетва Пегс^ 

М^ттт, Ииаиъ Паьлоии'п>, д^ттагь Мо<:кг/кскаго Арх1гтекп'рнаго Общества. 
М^'Мт/)ет, Ллнк^Я1ИЛр1> Иванояить, л^путать Комитета по устройству Дон- 

С»1Г0 Мум'М. 
Милле/1П$, 1и'АИЮ11(}ЛЪ (^«^д^рр^тичъ, депутатъ Ими, Мг|Сковскаго Археологиче- 

СЮ4Г0 Об1цес1иа и Имгь Г^бшлетва ЛгЛителей Еетествознан1я. 
Милштипь, Л, И,, ;у'щгнти ^^рр^ринж^:шрЯ ученой архивной комиссш. 
Ми1тить, АжШ'^Ы Мнки'ммоничъ, лепутатъ Имп. Моековскаго Археологиче- 

скиго Обим'ства. 
Мщпанць^ ЛЬ^нонъ 'ЛщтЩнпмнъ, лепутатъ Ими. Московскаго Археоло- 

Царщь^ Л.Iсю^1^й Иик/|лаеиич'ь, депутагь Тамбовской ученой архивной 

НтшмснШ, II, Им ;у*Л1утагь \и}\н}\и*ж^:кап) церковнаго историко-археологаче- 

сиаго 1сомиг<'/т. 
(Нл41бА1ть, Николай Ииколавничъ, лепутатъ Имп. Общества Истор1и и Древ- 

И0('/М5Й 1'0СС1Й<'ЛСИХ'Ь, 

^У/;^/^Г/, Ииам'Ь 4>лорони'гь, допутагь Имп. Московскаго Университета. 
Ицптиитть, Ллокс/Ьй Иасилг.евить, лепутапэ Имп. 1\)СС1йскаго Историче- 

С/Каго Муж)И. 
(ктр011мш\ь^ Михаил'Ь Лпл[)0(511ИЧ'ь, депутать Имп. Харьковскаго Университета. 
Ишшть, ЛличссЪй 11птр()11ич'ь, дспутагь Имп. Московскаго Университета и 

Имп. Обпми'/гна Испытатолой Природы. 
Иаплошши, ЛликсЬй Лпдр(мчшч'ь, депутагь Имп. Новоросс1йскаго Универ- 

ИшцупкШ, У\пт)\)\{\ Григорьоиичъ, депутагь Имп. Университета св. Влади- 
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Ллашшшпь, (!пргий Иодороипч'ь, депутагь Имп. О.-Петербургскаго Универ- 

снтога, Ими. Русокаго Архоологичсюкаго Общества и Археографической 

Кпми(Ч)1п Мпииоторотиа Народпаго Просв1Ьщен151. 
Иипть, И. X., допутагь Ком1ггота по устройству Донского Музея. 
1^1ГПСнШ, Ллокоаплр'Ь 1'ОргЬонпчъ, допутагь Вибл10Л(>гическаго Общества. 
1\шкш'нн^, Ил1и1им1рь Николаонич'1>, допутагь Имп. Московскаго Археологи- 

моокап> ООщостнп. 
1\шаке11шнтй^ Николай Викторович!», допутагь Московскаго Главнаго 

Лрхииа Миипоторотна Ипостраппыхч» Д'1\л'1к 
Рож()т1Шнт(1. \\ С лопутаг!> Воропожскаго цорковпаго исторпко-статистпч. 

комтота. 
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СамоквасовЪу Дмитр1й Яковлевичъ, депутатъ Имп. Московскаго Археологиче- 
скаго Общества. 

Сизовъ, Владим1ръ Ильичъ, депутатъ Имп. Росс1йскаго Историческаго Музея. 

Синявскщ Антонъ Степановичъ, депутатъ Екатеринославскаго предваритель- 
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Смирновъ, Иванъ Николаевичъ, депутатъ Имп. Казанскаго Университета и 
Общества Истор1И, Археолопи и Этнограф1и при Казанскомъ Универси- 
тет'Ь. 

Собомвскгщ Алексей Ивановичъ, депутатъ Имп. С.-Петербургскаго Универ- 
ситета и Археологическаго Института и Общества Нестора Летописца 
при Университет'Ь св. Владим1ра. 

Соколовъ, Владим1ръ Дмитр1евичъ, депутатъ Имп. Общества Испытателей 
Природы. 

Соколовь, Егоръ Р1вановичъ, депутатъ Имп. Общества Исторш и Древностей. 

Соколовь, Матв'Ьй Ивановичъ, депутатъ РТмп. Московскаго Университета и 
Имп. Московскаго Археологическаго Общества. 

Соловывъ, Сергей Викторовичъ, депутатъ Екатеринославскаго предваритель- 
наго комитета. 

Соловьееъ, Серг'Ьй Устиновичъ, депутатъ Имп. Московскаго Археологическаго 
Общества и Московскаго Архитектурнаго Общества. 

Странстщ Михаилъ Несторовичъ, депутатъ Историко-Филологическаго Ин- 
ститута кн. Безбородки и состоящаго при ИнститугЬ Историко-Филоло- 
гическаго Общества. 

Отапкевичъ, Алексей Ивановичъ, депутатъ Имп. Росс1йскаго Историческаго 
Музея. 

Сторожевь, Васил1й Николаевичъ, депутатъ Нижегородской, Рязанской, Твер- 
ской арХИВНЫХЪ К0МИСС1Й. 

Стратшицкгй, Конкордай Андреевичъ, депутагь Московскаго Архива Ми- 
нистерства Юстищи. 

Сумцовъ, Николай ведоровичъ, депутатъ Имп. Харьковскаго Университета 
и Историко-Филологическаго Общества при Имп. Харьковскомъ Уни- 
верситегЬ. 

Титовъ, Андрей Александровичъ, депутатъ Ростовскаго Музея Церковныхъ 
Древностей. 

Троицкщ Николай Ивановичъ, депутатъ Тульской Епарх1альной Палаты 
Древностей. 

Тюметвъ, Д. Г., депутатъ Воронежскаго губернскаго статистическаго комитета. 
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ПРОТОКОЛЫ 
заседай!!! Предварительнаго Комитета. 

I. 

Протоколъ перваго засЬдашя Предварительнаго Комитета по устройству 
въ 1905 г. въ г. Екатеринослав-Ь ХП1 Археологическаго Съезда, 4 января 
1903 г. въ д. Императорскаго Московскаго Археологическаго Общества, подъ 
предсЬдательствомъ графини П. С. Уваровой (деп. отъ Московскаго Археоло- 
гическаго Общества), въ присутствхи гг. депутатовъ: отъ Московскаго Универ- 
ситета — проф. М. И. Соколова и проф. А. П. Павлова^ Петербургскаго Универси- 
тета — проф. А. И. Соболевскаю, Новоросс1йскаго Унив. и Одесскаго Общества 
Ист. и Древн. — 71роф. А. А. Еачубинскто и проф. И. А. Линпичеищ Уни- 
верситета св. Владимхра — проф. Г. Г. Павлу цкаю и проф. М. Н. Ясинс/саю, 
Харьковскаго Университета — проф. Д. И. Богалгья, проф. Е. К. Ргьдина, 
проф. Н. 0. Сумцова, проф. М. А. Остроумова и проф. А. Н. Краснова, Казан- 
скаго Университета — проф. И. Н. Смирнова и проф. Д. В. АНналова, Н-Ьжин- 
скаго Историко-Филологическаго Института кн. Безбородко и состоящаго 
при Институт'6 Историко-Филологическаго Общества — проф. М. Н. Сперан- 
спагОу Лазаревскаго Инсттута восточныхъ ягыковъ — проф. А. Е. Ерымскало и 
доц. А. С. Хаханова, Общества Истор1и и Древностей Росс1йскихъ при Москов. 
Унив. — С. А. Бгьлокурова и Е. И. Соколова, Импер. Русскаго Археологиче- 
скаго Общества — 71роф. Н. И. Веселовскаго, Импер. Московскаго Археологиче- 
скаго Общества — графини П. С. Уваровой, Ю. В. Готье, проф. М. И. Соколова, 
С. 0. Долгова, проф. Е. М. Быковскаго, проф. Д. В. Айналова, проф. Д. И. йловай- 
скаго, X. И. Еучукь-Тоамнесова, проф. Е. Е. Ргьдина, В. Н. Рогожина, Д. И. Эвар- 
ницкаго, проф. Д. Я. Самоквасова, Императ. Общества Любителей Естество- 
знан1я при Моск. Университет'Ь — проф. В. О. Миллера^ Н. А. Янчука. 
В. В. Еаллаша и В. В. Богданова, Общества Археолопи, Истор1и и Этнограф1и 
при Казанскомъ Унив. — проф. И. Н. Смирнова и Н. Е. Горшалова, Общества 
Нестора Л^Ьтописца при УниверситегЬ св. Владим1ра — проф. А. И. Соболев- 
ского, проф. М. Н. Ясинскаго, проф. Г. Г. Павлу цкаю и В. Г. Лмкоронскаго, 
Императорскаго Общества Любителей Древней Письменности — С. 0. Дол- 
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кта, Имгглр. Обгцестьа Испытателей Природы — пр^ф. А. П. Павлова и В. Д. Со- 
колова, Историко-Филологическаго Общества при Харьковскомъ Универси- 
т^'тЬ - про(р. Д. И. Багалгыя, проф. Е. Е. Ргьдина и проф. Н. О, Сужцова. Цер- 
ковпо-Историческаго и Археологическаго Общества при К1евской Духовной 
Лкал<''М1и — С. А. Нгьлокуром, Петербургскаго Общества Архитекторовъ — Акад. 
А. И. Иванова и Р. Р. Векерйу Московскаго Архитектурнаго Общества — 
К. М. Выковскаго и И. П, Маулкова, Уральскаго Общества Любителей Есте- 
стпо?^пан1Я въ Шь.1^\*т1бу^г1^> — графини П. С. Уваровой, 1*усскал:о Библ10логи- 
чоскаго Общества — А. С. Раевспаго, Екатеринославскаго Научнаго Общества — 
И. И. Курилова, Д. И. Эварницкаго т А. С. Синявскаго, Московской Д\'ховной 
Лкадсм1и — л/?й}^. А. //. Голубцова^ Московскаго Архива Министерства Юсти- 
щи — Н. Н. Ардагиева, К А. Стратопитскаго и Г.Г.Лукьянова, Московскаго 
Глнвпаго Архива Министерства Иностранныхъ Д'Ьлъ — С. А. Бпмтурова. 
П. В. Рождественскаго и А. В. Лопухина, Московскаго Публичнаго и Румянцов- 
скаго Музеевъ — С. 0. Долгова, П. А. Янчука и Ю. В. Готье, Нмператорскаго 
Росс1йскаго Историческаго Музея — А. И. Станкевича, Комиссш по устройству 
Донского Музея — А. М. Коключина и В. А. Харламова, Ростовскаго Музея 
Церковнглхъ Древностей — А. А. Титова, Воронежскаго Церковно-Археологи- 
ч^;ска[ о Комитета — П. В. Никольского и о. С. Звпрева, АртиллерШскаго В*- 
дг>м(',тва — ген.'Лейт. В. Е. Брандтбурга, Харьковскаго Губернскаго Статисти- 
тжкмъ Комитета — В. В. Иванова, Воронежскаго Губерн. Огатист. Комитета — 
Л. М. Савелова, Курскаго Губерн. Статист. Комитета — Н. И. Златовераю&ни- 
нова, Черниговской Ученой Архивной Комиссш — П.М .Добровольскаго, Костром- 
СК/1Й Ученой Архивной Комиссш — В. А. Андроникова, Рязанской, Тверской и 
Нижегородской Ученыхъ Архивныхъ КомиссШ — В. Н. Сторожева, Калужской 
Архивной Комиссш — И. Д. Четыркина, Тамбовской Архивной Ковгассш — 
И.Ф,Джемс7гСимонса, Воронежской Ученой Архивной Комиссш — Л.М.Савб- 
лова и свищ. С. Е. Звгьрева, Тульской Епархдальной Палаты Древностей — 
//. И. Троицкаю, Ккатеринославскаго Городского Управлен1я и Екатеринослав- 
ска1о Губерн. Статистическаго Комитета — Я. Г. Гололобова, Екатеринослав- 
скаго Прсднарительнаго Комитета по устройству ХШ Археологическаго 
01/Ьзда — В. И. Курилова, А. С. Сияявскаго, Я, Г. Гололобова и Д. И. Эвар- 
пицкаго. 

1 . Зас'Ьдан!^, было откр1лто Г1редс*дателемъ Нмператорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества графиней П. С. Уваровой на основаши постано- 
влен1Я Соп'Ьта ХП Археологичаскаго Съезда отъ 27 августа 1902 г. и разр^^- 
шен1я Упрапляюгцаго Министерствомъ Народнаго Просв-Ьщетя отъ 14 декабря 
1902 г. созват!, вь Москв'Ь съ 4 по 8 января 1903 г. Предварительный Ко- 
митегь по устройсп'ву предполагаемаго въ 1905 г. въ г. Екатеринослав* 
XIII Арх(;оло1 ичсскаго СгЛьзда. 

2. По открыт! и яас'Ьдан1я графиня Уварова предложила приступить 
къ избран1ю продс'Ьдателиг и секретаря Комитета. По единодушно выражен- 
ному всЬми гг. д(Ч1утатами желан1ю председательство въ КомитегЬ при- 
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няла на себя графргая П. С. Уварова; секретарями были избраны В. К. Тру- 
Т0ВСК1Й и Ю. В. Готье. 

3. Доложены офищальныя ув'Ьдомлен1я отъ ученыхъ учреждетй и 
обществъ о назначеши депутатовъ въ Комитетъ. Оказались назначенными отъ: 

1) Импер. Московск. Унив. — профессора: Д. Н. Зерновъ, А. И. Кирпични- 
ковъ, И. Ф. Огневъ, М. И. Соколовъ, Д. Н. Анучинъ, А. П. Павловъ. 

2) Импер. Петербургск. Унив. — профессора : С. 0. Платоновъ, А. И. Собо- 
левсшй и П. А. Лавровъ. 

3) Импер. НовороссШскаго Унив. — профессора: А. А.Кочубинсшй, И. А. Лин- 
ниченко, Э. Р. фонъ Штернъ, А. А. Павловсюй. 

4) Импер. Унив. св. Владим1ра — профессора: Г. Г. Павлу цюй и М. Н. Ясин- 

СК1Й. 

5) Импер. Харьковск. Унив. — профессора: Д. И. БагалМ, Е. К. РЬдинъ, 
Н. 0. Сумцовъ, А. С. Лебедевъ, М. А. Остроумовъ, А. Н. Красновъ. 

6) Импер. Казанскаго Унив. — профессора: И. Н. Смирновъ, А. С. Архан- 
гельск1й и Д. В. Айналовъ. 

7) Историко-Филологич. Института кн. Безбородко — проф. М. Н. Спе- 
рансюй. 

8) Археографической Комисс1и Мин. Нар. Просв-Ьщетя — профессоръ 
С. 0. Платоновъ и академикъ А. С. Лаппо- Данил евсшй. 

9) Лазаревскаго Института вост. языковъ — профессора : Г. А. Хал атьянцъ. 
А. Е. Крымсшй, А. С. Хахановъ. 

10) Московской Духовной Академ1и — проф. А. П. Голубцовъ. 

11) Московск. Архива Мин. Юстифи — А. А. Гоздаво-Голомб1евск1й, 
К. А. Стратонитск1й, И. Н. Ардашевъ и Г. Г. Лукьяновъ. 

12) Москов. Главнаго Архива Мин. Иностр. Д-Ьлъ — С. А. Б-Ьло^уровъ, 
С. К. Богоявленсшй, А. В. Лопухинъ, И. В. Рождественсшй и С. С. Слуцк1й. 

13) Московск. Публичнаго и Румянцовскаго Музеевъ — профессоръ 
А. И. Кирпичниковъ, С. О. Долговъ, Н. А. Янчукъ и Ю. В. Готье. 

14) Импер. Росс1йск. Историческаго Музея — И. Е. Заб'Ьлинъ, кн. И. С. Щер- 
батовъ, А. В. Ор-Ьшниковъ, В. И. Сизовъ, В. И. Щепкинъ и А. И. Станкевичъ. 

15). Комисс1и по устройству Донского Музея — А. М. Коключинъ, В. А. Хар- 
ламовъ, X. И. Поповъ, А. И. Медв'Ьдевъ. 

1 6) Ростовскаго Музея Церковныхъ Древностей — А. А. Титовъ и И. А. Вах- 
рам'Ьевъ. 

17) Артиллер1йскаго Музея — ген.-лейт. Н. Е. Бранденбур!^. 

18) Импер. Общ. Истор1и и Древностей РоссШскихъ при Моск. Унив. — 
профессоръ В. О. Ключевсшй, Е. В. Барсовъ, С. А. Б'Ьлокуровъ, Е. И. Соколовъ, 
В. О. Эйнгорнъ, проф. М. К. Любавсшй и И. Н. Оглоблинъ. 

19) Импер. Одесскаго Общ. Истораи и Древностей — профессора: А. А. Ко- 
чубинсшй, И. А. Линниченко и Э. Р. фонъ Штернъ. 

20) Импер. Русскаго Археологич. Общ. — Н. И. Весел овсшй, С. 0. Плато- 
новъ и Н. П. Кондаковъ. 
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21 ) Имшф. Москогкк. Археол. Общ. — гр?и|.пня П. С. Уварова, Д. Н. Ану- 
чин'ь, В. К. Трутовск]й, 10. В. Готыч В. в. Милл»ръ. М. П. Соколовъ. А. И. Кирн 
пичниковъ, Г. А. Халатьянцъ, С. О. Долговъ, К. М. Быковсгай. И. Е. Еве*евъ. 
А. Е. Крымск1й, Г. Н. ПКмолевь, Д. В. Айналовъ. А.П.Б\-нит>, Д. П. ГЬювайсюП. 
X. И. Кучукъ-1оанносовъ, П. Н. Крочстовъ, А. М Мнроновъ. В. Н. Рогожинъ. 
II. П. Кондаковъ, Д. И. Эварницюй, Д. Я. Самоквасовъ, С. С. Слуцк1й, В. А. Го- 
|юдцовъ, .4. З.Мсер1анцъ и С. У. Соловьевъ. 

22) Имшф. Общ. Любитолой Егтествознашя — Д. Н. Анучинъ, В. и. Мил- 
леръ, Н. Л. Янчукъ, В. В. Каллашъ, В. В. Богдановъ. 

23) Общ. Архоол., Истор1н и Этнограф1П при Казанокомъ Унив. — П. Н. Смир- 
новь и Н. К. Горталовъ. 

24) Общ. ГЬ'стора Л'Ьтопнсца при Унпв. гв. Владпм1ра — А. И. Собо- 
л(»В('К1й, М. Н. Ясинсюй, В. Г. Ляскоронсюй н Г. Г. Павлуцк1й. 

25) Импер. Общ. Любит. Дровней Письменности — С. < >. Долговъ. 

20) Импер. Моск. Общ. Испытателей природы — А. П. Павловъ, В. Д. Со- 
колоиъ. 

27) И(!Тор.-Филол. Общ. при Харьковскомъ Унпв. — А. С. Лебедевъ, 
Д. И. Багал1>й, К. К. РЬдинъ и Н. 9. Сумцовъ. 

28) Цгркоьпо-Историч. и Археол. Общ. при КМевской Дл'х. Акад. — 
(Л Л. Б1)Л01суровъ. 

29) Импер. Иетерб. Общ. Архитекторовъ — акад. А. В. Ивановън Р. Р. Бе- 

К(ф7>. 

30) Моск. Архитектурнаго Общества — К. М. Быковсюй, С. У. Соловьевъ 
и И. П. Машковъ. 

31) Уральскаго Общ. .'1юбит. Р>тествознашя — графиня П.С.Уварова п 
Д. И. Лнучин'ь. 

32) Эстляндскаго /1ит<фатурнаго Общ. — Г. 1инеринп>. 

33) Русскаго Библ10лоп1ч^'СкагоОбщ. — А. /I. Липовск1й и А. С. Раевск1й. 

34 ) Ккатериносла1И'каго Иаучиаго Общ. — п|)оф. В. В. Курпловъ, Д. П.Эвар- 

ИИЦК1Й и А. С. СИ11ЯВСК1Й. 

35) Вороп(*жскаго Церковнаго Истор.-Археол. Комитета — II. В. Николь- 
СК1Й, свящ. (;. Е. Зв'Ьр^'ИЪ и Т. С. Рождественски. 

36) Харьковскаго Губ. Статист. Ком. — В. В. Ивановъ. 

37) Курскаго Губ. С'1атиг'Т. Ком. — Н. И.Златоверховниковъ. 

38) Ворои(»жскаг() Губ. Статист. Ком. — Л.М.Савеловъ и Д. Г.Тюменевъ. 

39) Екапфинослаигка1'о Губ. Статист. Ком. — Я. Г. Гололобовъ. 

40) Ёкатеринослаьскаго Городского Обществ. Управлен1и — Я. Г. Голо- 
лобовъ. 

41) Черниговской Ученой Лрхивнг)йКом. — П. М. ДобровольскШ. 

42) Тавричсч-кой „ - „ А. И. Маркевичъ. 

43) Костром(!кой „ . п В. А. Лпдрониковъ. 

44) Рязанской ^ ^ „ В. П. Стороже В1>, АЛ1. Череп- 
нинъ п С. Д. Яхошоиъ. 
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II. Первую часть § 17 постановлено редактировать такъ: яПредсЪда- 
телямъ Отд'Ьлетй вм'Ьняется въ обязанность доп5Хкать къ докладу только 
гЬ язь рефератовъ, которые будуть предварительно одобрены Ученымъ 
Комитетомъ Съезда*. Остальная часть этого § остается безъ из^гЬнешя. 

Ш. § 21 постановлено редактировать сл'Ьд\'Ю1щшъ образомъ: ,ЗасЬ- 
дан1я какъ Сов^Ьта, такъ и Комитетовъ Ученаго и Распоряднтельнаго про- 
исходить при закрытыхъ дверяхъ*. 

IV. Въ прим*чан1и къ § 26 постановлено выпустить слова .передь 
чтешемъ*. 

V. Прим1^чате къ § 28 постановлено редактировать слЬд. обр.: .Ра- 
боты, не П0ДХ0ДЯЩ1Я, по мн'Ьшю председателей Огд-Ьлешй, подъ рубрику 
рефератовъ, выделяются въ особую группу и докладываются въ извлечешяхъ. 

Остальные §§ Правилъ XII Съезда приняты безъ изм*нетй и оставлены 
въ сил* для XIII Съезда. 

8. По предложешю Председателя Комитета гг. представители учре- 
жден1й г. Екатеринослава и Бкатеринославскаго Научнаго Общества озна- 
комили Комитетъ съ предположешями относительно программы и условШ 
деятельности будущаго XIII Археологическаго Съезда, кашя были до сихъ 
поръ высказываемы Екатеринославскими деятелями. В. В. Куриловъ, сообщивъ 
о первыхъ шагахъ деятельности Бкатеринославскаго Предварительнаго Ко- 
митета, образованнаго по инищативе начальника губерши графа Келлера, 
подъ председательствомъ екатеринославскаго губ. предводителя дворян- 
ства М. И. Миклашевскаго, сообщилъ, что уже теперь выяснилось, что для 
ХП1 Съезда будутъ отведены вполне достаточныя и подходяпця помещешя 
въ здан1яхъ Потемкинскаго дворца, Высшаго Горнаго Училища и имеющаго 
быть до техъ поръ выстроеннаго Екатеринославскаго музея. Въ заключеше 
В. В. Куриловъ добавилъ, что Екатеринославскхй Комитетъ готовъ работать 
подъ руководствомъ и по указашямъ Московскаго Археологическаго Общества. 
Изъ сообщешй Д. И. Эварницкаго о работахъ по изследовашю древностей 
края для ХШ Съезда выяснилось, что уже теперь предвидится возможность 
произвести раскопки въ более чемъ 10 местахъ на средства местныхъ 
помещиковъ (гр. Канкрина, Струкова, Левшина, Гана, Миклашевскаго и др.). 
Во время занят1й Съезда возмояшо будетъ устройство экскурс1й для озна- 
комлен1я съ древностями края, относящимися преимущественно къ казачьей 
эпохе. Кроме того, имеется въ виду устроить къ Съезду этнографическую 
выставку. Я. Г. Гололобовъ, подтвердивъ, что для Съезда найдутся вообще 
достаточныя помещешя, добавилъ, что все местные деятели и местныя учре- 
ждеп1Я заинтер<^сованы успехомъ Съезда и готовы работать по указанхямъ 
Московскаго Археологическаго Общества. А.С.Синявсюй высказалъ следующ1я 
замечап1я, касаюпцяся изследовашя первобытныхъ древностей края для 
XIII Арх(М)л. Съезда: а) блпзъ самаго Екатеринослава имеются группы 
кургаповъ, особенно удобныя для раскопокъ во время Съезда; б) богатый 
матер1алъ для изследоваи1я представляютъ берега р. Днепра, особенно 
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близь порогпвъ и близъ мЬстечка Никополя. Дал'Ье А. С* Синявский выска- 
залъ, что желательно было бы произвести иасл'Ьдован1я кургановъ Бахмут- 
скаго у,, что служило бы продолж^^ехемъ изсл'Ьдован1й, производившихся 
для XII ХарькоБскаго Съ'Ьзда по р. Допцу» зат^Ьмъ продолжать изс л1Ь до- 
на Н1 я г, Скадовскаго близъ Херсона, произвести раскопки въ Бессарабп!, 
гд*Ь акспедиц1И могли бы быть снаряжаелш Одесскимъ Обществомъ Истор1и 
и Древностей^ и въ Новомосковскомъ и Верхнедн1>провскомъ уу. Екатерино- 
славской губ., гдЬ встр'Ьчаются интересные курганы съ предметами ка- 
меинаго и бронзоваго в'Ька, и наконецъ произвести разыскан1я о такъ назы- 
ваемыхъ готски хъ курганахъ. 

Слона А. С. Синявскаго вызвали зам'Ьчан1я со стороны Д, И. Иловайскаго, 
признавшаго желательнымъ также подвергнуть изсл'Ьдовашю вопросъ о Геро- 
дотовомъ ,,Геррос'Ь** скиеовъ, который, по его мн'Ьн1Ю, находился близъ по- 
роговъ, и со стороны А, А, Кочубинскаго, высказавшагп мысль, что задачи 
Съ'Ьзда будутъ блестяще выполнены, если будеть исполнена даже только 
та часть программы г. Синявскаго, которая касается Екатеринославской губ. 
Зат'1Ьмъ А. Л. Кочубинсшй выразилъ пожелаше, чтобы въ Екатеринослав'Ь 
для бол^Ье усиленной работы передъ Съ'Ьздомъ была устроена Ученая 
Архивная Комисс1я, на что гг, представители г, Екатеринослава зам'Ьтили, 
что Екатёринославская Ученая Архивная Комисс1я уже учреждена и должна 

скоро открыть свои Д'ЬЙСТВ1Я. 

Посттювмт благодарить гг. представителей г. Екатеринослава заполныя 
и интересныя св'Ьд'Ьн1я объ услов1яхъ и блнжайшнхъ задачахъ д'Ьятельности 
Х1П Съ'Ьзда, кашя они уже теперь могли дать Предварительному Комитету. 

П. Проф. Д. И. Багал'Ьй высказалъ несколько зам'ЬчанШ о программе 
ХШ Археологическаго Съ'Ьзда, при чемъ указывалъ, что онъ предлагаеп* 
только рядъ (1е81{1ега1а, изъ которыхъ можетъ быть выполнена Т1:>лько часть. 
При опред'Ьлен1И задачъ этого Съ'Ьзда необходимо им'Ьть въ виду: 1) про- 
должен1е работъ XII Съ'Ьзда; 2) спешальныя задачи Екатеринославскаго 
Съезда, Районъ д-Ьятельности XII Съ'Ьзда остается почти безъ изм-Ьненгй 
для XIII; хотя центръ переходить изъ Харьковской въ Екатеринославскую губ., 
но въ этотъ общ1й районъ продолжаютъ попрежнему входить Воронежская, 
Курская, Черниговская, Полтавская и сЬв. часть Таврической губ. и области 
Донская и Кубанская; теперь къ этому району следовало бы еще приба- 
вить Херсонскую губ. и привлечь на Выставку Съ'Ьзда древности Херсон- 
скаго музея* Далйе, следовало бы продолжить и углубиться въ изсл*- 
довате Половецкой степи, столь плодотворно начатое для XII Съ-Ьзда. 
Разсматривая детально эти задачи, Д. И. БагалЬй приходить къ выводу, 
что было бы желательно: а) произвести археологичесшя изсл%дован1я по 
р. Донцу, Орели, Самар* и Калм1усу и сЬв. побережью Лзовскаго моря; 
б) продолжить изсл%довашя течешя р. Донца, обративъ, если возможно, 
внимаше также на Староб'Ьльсшй у. Харьковской губ., почти не затронутый 
работами ХП Съ'Ьзда; с) продолжить изслЬдовашя вь Харьковской губ. (напр. 



— 24 — 

въ Салтов-Ь); д) составить археологическую карту Екаторпнославской губ.; 
в) соОрать св'Ьд'кнш о каменныхъ бабахъ Екатеринославской. Херсонской и 
Таврической хуб. и Донской области. 

Въ отношеши историческихъ древностей Д. И. БагалМ признаетъ 
весьма желательнымъ позаботиться о собираши памятниковъ запорожской 
старины и черноморской. Въ области архвограф1и — сд*лать кратк1е обзоры 
документовъ, касающихся исторхи Запорожья и Новоросс1йскаго края и на- 
ходящихся въ архивахъ Петербурга, Москвы, Кхева, Одессы, Екатеринослава, 
Харькова и т. п. Въ сфер^^ картограф1и, — а) собрать коллекщи картъ района, 
обнимаемаго ХШ Съ'Ьздомъ, и составить карту заселешя Новороссш, Донской 
и Кубанской областей въ Х\'П — ХУШ стол'Ьт1яхъ, б) наконецъ собрать па- 
мятники церковной старины. 

Д. И. Эварницк1й отмЪтилъ въ ответь Д. И. Вагал'Ью, что н^Ькоторые 
матер1алы по картограф1и уже им-Ьются въ виду для XIII Съезда. Д. Я. Само- 
квасовъ изъявиль готовность ходатайствовать о разр'Ьшеши выслать на 
Екатеринославск1й Съ'Ьздъ всЬ имЪющхяся въ Московскомъ Архив'Ь Мини- 
стерства Юстиц1и описи документовъ, касающихся истор1и Малороссш и 
Новоросс1и. 

1 0. Д. Я. Самоквасовъ въ числ* общихъ задачъ будущаго Съезда ука- 
залъ на настоятельную необходимость изсл'Ьдовашя а) печен'Ьжскихъ кур- 
гановъ, которые досел* совсЬмъ неизв-Ьстны, Ь) такъ называемыхъ „готскихъ 
могилъ", если таковыя будутъ отысканы, с) эпохи скиео-сарматской вообще, 
при чемъ въ этой области было бы весьма полезнымъ собрать и привести 
въ известность весь уже им'Ьющ1йся по этому вопросу матерхалъ (въ форм* 
выборокъ или указателя). 

11. Н. И. Веселовск1й указалъ на слиппсомъ больппе размеры наме- 
чавшихся программъ раскопокъ, высказалъ мысль, что было бы въ высшей 
степени желательно раскопать хотя бы одинъ курганъ типа, сходнаго съ Чер- 
томлыцкимъ, напр. курганъ, находящ1йся на земл* Нечаева. Разрытхе 
одпо1'о этого кургана, если бы получено на это разр'Ьшеше влад'Ьльца, 
было бы возможнымъ при наличныхъ силахъ. 

А. С. Синявсюй возразилъ ,что получено разр'Ьшенхе раскопать курганъ, 
находящ1йся на земл* г. Шишкина; курганъ этотъ, находящхйся невдалек-Ь 
какъ отъ Нечаевскагч), такъ и отъ Чертомлыцкаго, представляетъ большое 
сходство съ обоими. 

12. Въ 11 ч. вечера засЬданхе было закрыто, поел* того какъ, по 
предложен1ю предсЬдатсля, второе засЬдаше было назначено на сл'Ьд}^ющ1й 
день, 5-го января, въ 1 ч. дня, въ д. Общества. 
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н'Ьшнее же IV отд'Ьленхе можетъ быть" сохранено, на ряду съ предлагав- 
мымъ мною, съ переименованхемъ его однако въ отд-Ьденхе исключительно 
„быта хозяйственнаго, домашняго и военнаго"; въ кругъ занятхй этого по- 
сл'Ьдняго отд'Ьленхя войдутъ вс* гЬ вопросы, которыми обыкновенно исторгя 
права не занимается. 

4-го января 1903 г. 



П. 

Протоколъ 2-го зас^Ьдашя Предварительнаго Комитета по устройству 
въ 1905 г. въ г. Екатеринослав'Ь ХШ Археологическаго Съезда (въ дом* 
Императорскаго Археологическаго Общества) 5-го января 1903 г. подъ 
предсЬдательствомъ графини П. С. Уваровой^ въ присутств1и гг. депутатовъ: 
Н.Н.Ардашева, Д.В.Айтлова, В.А.Андроникова, В.В.Богданова, С. А. Шло- 
курова, Р. Р. Векера, Д. И. Багал)ш, ген.- лейт. Е. Е. Бранденбургау Н. И. Веселое- 
скаго, Я. Р. Рололобова, Н. Е. Рорталова, А. П. Ролубцова, С. О. ДомоМу 
П. М. Добровольскаго, Я. Ф. Джемсь-Симонса, о. С. Е. Звгьрева, В. В. Иванова, 
Д. И. ИловайскагОу А. М. Еоклютна, А. Н. Краснова , X. И. Еучук^1оаннесова, 
В. В. Еурилова^ А. А. Еочубгтскаго, А. В. Лопухина, В.Р.Ляскоронскало, И.А.Жинг 
ниченко, Р. Р. Лукьянова, В. О. Миллера, Никольскаго, М. А. Остроумова, 
Р. Р. Павлуцкаго, Н. В. Рождественскаго, Е. Е. Ргьдина, В. Н. Рогожина, Н. 0. Сул^ 
цова, В. Н. Сторооюева, А . С. Синявского, Л. М. Савелова, М. Н. Сперанского, М. И. Со- 
колова, И. Н. Смирнова, А. А. Титова, И. И. Троицкаго, А. С. Хаханова, Р. А. Ха- 
латьянца, В. А. Харламова^ Д. И. Эварницкаго, М. Н. Ясинского и секретаря 
Комитета Ю.В.Ротье. 

1. Проф. М. Н. Ясинсшй, по поручен1ю Общества Нестора Летописца, сооб- 
щилъ программу изсл*дован1й и подготовительныхъ работъ къ ХШ Съезду, 
предложенную проф. В. 3. Завитневичемъ въ засЬданхи Общества Нестора 
Л'Ьтописца 28-го декабря 1902 г. Программа заключается въ сл^дующихъ 
пунктахъ: 

1) Организовать археологическую выставку при Съ'Ьзд*, для составлен1я 
которой привлечь коллекщонеровъ и музеи юга Росс1и. 

2) Составить и напечатать каталогъ выставки ко дню открыт1я Съезда. 

3) Составить археологическую карту Екатеринославской губ. или, по 
крайней м-Ьр*, собрать матер1алъ для карты по программ'^, выработанной 
для предшествовавшихъ съ'Ьздовъ. 
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4) Въ течеше л-Ьтйихъ м'Ьсяцевъ 1903, 1904 и 1905 гг. произвести рядъ 
археологическихъ раскопокъ, уклоняясь, по возможности, отъ могильныхъ 
кургаяовъ, зав'Ьдомо принадлежащихъ къ такъ называемому скиескому типу. 

5) Во время Съезда, по установившемуся обычаю, произвести при- 
м'Ьрныя раскопки въ одномъ изъ ближайшихъ къ м'Ьсту Съ'Ьзда пунктовъ. 

6) Организовать экскурс1Ю для осмотра Дн'Ьпровскихъ пороговъ и Запо- 
рожской степи. 

Постановлено: Программу, предложенную проф. Завитневичемъ, принять 

къ СВ'ЬД'ЬН1Ю. 

2. Проф. А. А. Кочубинсшй высказалъ пожелаше, чтобы въ подготови- 
тельныхъ къ Съезду работахъ было обращено должное вниманхе на истор1ю 
южной Росс1и въ эпоху, предшествовавшую казачьей, именно на XIV ст., и 
были приложены старан1я къ отыскан1Ю сл'Ьдовъ культурнаго вл1яшя итальян- 
скихъ фактор1й въ этой местности. 

3. Проф. А. Н. Красновъ высказалъ пожелан1е, чтобы былъ изсл^дованъ 
и изученъ вопросъ о томъ, кашя черты собственной культуры удержали 
въ настояш;ее время гЬ различныя народности, которыя заселяли нын^Ьшнюю 
Екатеринославскую губершю. 

4. ПредсЬдатель Комитета графиня П. С. Уварова предложила обратиться 
въ ближайШ1е къ Екатеринославу университетсше города: Юевъ, Харьковъ 
и Одессу, а также въ друпе важн'Ьйшхе центры южной Росс1и, съ ц-Ьлью 
привлечь всЬ м'Ьстныя силы къ участхю въ подготовительныхъ къ ХП1 Съ'Ьзду 
работахъ и организовать, гд'Ь возможно, м'Ьстные предварительные коми- 
теты. Представители Университетовъ-.Харьковскаго, Новоросс1йскаго и св. Вла- 
димхра, присоединяясь къ мысли Предс^Ьдателя указали: профессора Д. И. Ба- 
гал*й и И. 0. Сумцовъ — на Ист.-Филол. Обш;ество при Харьковскомъ 
Университет*; профессора А. А. КочубинсшйиИ. А. Линниченко — наУниверси- 
тетъ, состояш;ее при немъ Историко-филологическое Общество и на Одесское 
Обш;ество Исторхи и Древностей; профессора М. И. Ясинсюй и Г. Г. Пав- 
луцшй — на Университетъ св. Владим1ра и состояш.ее при немъ Обш;ество 
Нестора Летописца, какъ на центры, вокругъ которыхъ могла бы развиться 
д'Ьятельность м-Ьстныхъ предварительныхъ комитетовъ. При этомъ, однако, 
проф. Багал'Ьй и проф. Сумцовъ указали, что часть деятелей г. Харькова 
должна поневол'Ь быть отвлечена отъ подготовительныхъ работъ для ХШ Съ'Ьзда, 
такъ какъ въ томъ же 1905 г. предстоитъ праздноваше ЮО-л'Ьтней годовш;ины 
Императорскаго Харьковскаго Университета. 

Постановлено: Обратиться въ 

а) Историко-филологическое Общество при ХарькоЁскомъ Университет*, 

Ь) Императорсюй Новоросс1йск1й Университетъ и состоящее при немъ 

Истор.-Филол. Общ., 

с) Императорское Одесское Общество Исторхи и Древностей, 

(1) Императорсюй Унив. св. Владимхра и состоящее при немъ Общество 

Нестора Летописца, 
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е) Н']Ьжинск1й Истор.-Филол. Институтъ кн. Безбородко и состоящее при 
немъ Историко-филологическое Общество, 

Т) Екатеринославское Высшее Горное Училище, 

§) Ученыя Архивный Комиссхи: Воронежскую, Черниговскую, Тавриче- 
скую и Херсонскую, 

Ь) Общество изучен1я Кубанской области, 
съ ц'Ьлью привлечь всЬ поименованныя учрежден1я и общества къ сов- 
м'Ьстной работЬ и организовать м'Ьстные предварительные комитеты по 
устройству ХШ Археологическаго Съ-Ьзда. 

5. Представтель Комитета Донского Музея В. А. Харламовъ отъ имени 
этого учреждетя заявилъ, что черновые матерхалы, собранные еще для XII Харь- 
ковскаго Съ'Ьзда въ Донской области, представляютъ богатый источникъ 
для дальнейшей ихъ разработки. Дал^е, въ числ* задачъ, которыя, подъ 
руководствомъ Московскаго Археологическаго Общества, могли бы быть вы- 
полнены для ХШ Съ'Ьзда въ д'Ьл'Ь изучен1я Донской области, В. А. Харла- 
мовъ указалъ на сл'Ьдующ1я: 1) въ области этнографш: а) изсл'Ьдоваше 
малорусскаго населенхя Донской области, Ь) вопросъ о верховыхъ и низо- 
выхъ казакахъ; 2) въ области археолопи: продолженхе изсл'Ьдован1я мест- 
ности между Донцомъ и Кагальникомъ и изсл-Ьдованхе древняго Танаиса и 
Генуэзской Таны, всл^Ьдств1е чего учрежден1е въ Новочеркасск* Предва- 
рительнаго Комитета по устройству XIII Археологическаго Съ'Ьзда пред- 
ставляется особенно желательнымъ. 

Постановлено: Обрати^гься въ Донской Музей съ предложен1емъ открыть 
въ Новочеркасск* отд'Ьлен1е Предварительнаго Комитета по устройству 
XIII Археологическаго Съезда. 

6. Председатель Комитета доложилъ письмо А. И. Марковича, въ кото- 
ромъ онъ указываегь, что въ д'Ьл'Ь ознакомленхя м'Ьстнаго населенхя съ зада- 
чами археологическихъ съ'Ьздовъ и съ тою пользою, которою они могуть 
принести, им'Ьло бы большое значеше чтен1е популярныхъ лекщй по этому 
вопросу въ различныхъ м-Ьстностяхъ Новоросс1И. 

Д. И. Эварницкхй зам'Ьтилъ, что эта посл'Ьдняя мысль уже была при- 
ведена въ исполнен1е имъ самимъ для различныхъ м'Ьстностей и городовъ 
Екатеринославской губ. 

Постановлено: Просить проф. А. И. Марковича сод'Ьйствовать осуще- 
ствлешю поданной имъ мысли, посредствомъ прочтешя соотв'Ьтственныхъ 
лекщй въ различныхъ м'Ьстностяхъ Херсонской губ. 

7. Доложена телеграмма Севастопольскаго Городского Головы Макси- 
мова: „Узнавъ, что сегодня въ Москв'Ь состоится первое зас'Ьдан1е Предва- 
рительнаго Комитета ХШ Археологическаго Съ^Ьзда, прошу Ваше Схятельство 
включить Севастополь въ число м-Ьсгь, которыя члены Съ^Ьзда предполагаютъ 
посЬтить въ август-Ь 1905 г." 

Единогласно постановлено: Благодарить Севастопольское Городское Упра- 
влеше за любезное приглашенхе и, по окончанхп работъ Съ'Ьзда въ Екате- 



— 29 



ринослав'Ь, предприняв, экс курс! ю въ Севастополь, гд* особеппо интерсс?- 
пымъ является посЬщете Хорсоноса. 

8. Предс'Ьдатель комитета сообщилъ, что Уральское Общество Любите- 
лей Естествознан1я, назначая своихъ представителей въ Предварительный 
Комитетъ по устройству Х1П Съ-Ь^да въ Екатсринослав-Ь, проситъ им-Ьть въ виду 
г, Екатеринбургъ въ качеств'Ь м1Ьста для побрашя XIV Археологическаго 
Оь-бзда. Аналогичным заявлен1Я получены также отъ Чернигова и Тифлиса, 

Лбсшантмт: принять къ 11в*д'Ьшю. 

9. Представитель Курскаго Губернскаго Статистическаго Комитета 
И, И, Златоверховннковъ сообщилъ, что Курсюй Комитетъ проситъ о пррь 
сылк'Ь про1"раммъ и указан1й для работъ по подготовлен 1Ю XIII Археологи- 
Ч1*скаго Съезда, какъ отъ Московскаго Археологическаго Общества^ такъ и 
огь другихъ м'Ьстныхъ подготовительныхъ органовъ; со своей стороны 
Комитетъ сд'Ьлае1"ь все возможное для пртискашя матергальныхъ средствъ 
для своихъ работъ. 

Проф. Д, И. Вагал'Ьй зам'Ьтллъ, что разсылка подробныхъ программъ^ 
им'Ьющихъ быть выработанными Московскимъ Пр1'дварнт1?льнымъ Комите- 
томъ^ по всЬмъ м1Ьстнымъ подготовительнымъ органамъ является весьма 
желательной. 

Иостановяет: Пргшять къ ев'Ьд^ЬБ1ю и исполнетЮр 

10. Проф. И. А. Линниченко предложилъ собрать всЬ вопросы и запросы, 
предлагавш1еея къ разр%шен1ю на предыдущихъ 12 Съ'Ьздахъ, съ указа- 
Н1емъ, на как^е изъ нихъ были въ свое время представляемы отв-Ьты. 

Проф. М. Н. Ясинск1й предложилъ сузить задачу и собрать только за- 
просы, представляющ1е научныя (1е8Мега1а. 

Постановлено: Им'Ья въ виду трудность предлагаемой задачи, признать, 
гЬмъ не мен^1\ желательнымъ ея исполненк'. 

11. Проф. Н. 0. Сумцовъ предложилъ произвести изсл'Ьдован1я въ мЬстпой 
печати, которая часто содержитъ богатые, но очень разбросанные матер! алы 
но археологш и этнографш данной м^ЬстностI^ Для осуществлешя нам-Ь- 
ченнпй ц'^Ьли было бы весьма желательнымъ составить указатели научныхъ 
матер1аловъ, им'Ьющихся въ м'Ьс^тньтхъ органахъ печати. 

Поттгшвмт: Просить м-Ьстные предварительные комитеты войти въ сно- 
шен1Я со вгЬми м11стными органами печати для выполнентя задачи, пред- 
ложенной проф. Сумцовымь, а также заняться изсл1Ьдован1емъ научнаго 
матер1ала, заключающагося въ уже нын-Ь не существующихъ повременпыхъ 
издатяхь, 

12; Проф, В. В. Куриловъ принесъ благодарность совету бывшаго XII Ар- 
хеологическаго Съ-Ьзда, въ частности Предс1ьдателю (Ч'о Графин^Ь П. С. Ува- 
ровой, за то, что XII Съ'Ьздъ въ иазначен1п м-Ьста для будущаго XIII Съ1Ьзда 
остановился на г, Бкате ринослав'Ь. Все Екатеринославское общество смо- 
тритъ на будущ1П Съ^Ьздъ, какъ на моментъ^ долженствующ1й им'Ъть большое 
значеше въ культу рномъ развит1И Екатерине слава. 
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34- Ь. Н1 Ст':;^-акзг* аг^т-^зыгь вос^кгь^ о &%<^хо:1Ж»>пж 

Умаппюк в. Н. С?ор<лк1а др&тагаетс2 гь 1Ф9ТГ.СОЛТ. 

Пистлшмц$м Путать »явл^^ В, Н. Стороавева п» св%:х^вш н «<$|«- 
ттигя €/гь шыеии Ими^рт^11^!жлго Мо>е»жс21П> Архесаолпескаг» (Х^еспт 
шь лрхивтля коми^:1и и ггь щкгЁЯншальныя тченыя с<«шегтва сь прехмь 

Ьх И1^ 3^1 'шса за^г^^ланк (дыло закрыто. послЬ того касъ заждючш- 
тельио^ за^л;ш1^ Комят^а <^ияо вазвачево ва в-е яввара. въ 1 часьяш, 
кь X графини П. С- Уваровой. 



Лрымжени а пратакол^ о-ю яитрм. 



ЗАПИСКА 



шм юрр§смяд|>та Имеит^рсмге ■•сишемге Архемотвсмге Обцветп 

В« Н# Стврвшбмь 

Ивляись 1гь настояпхемъ ог/)рлит Предварительнаго Комитета по устрой- 
^ггву ХИ1 Лрхволо1Т!че^:каго Оъ-^зда въ г. ЕкатеринославЪ представителеыъ 
тр'гхъ гуОнрнскихъ учеямхъ архивиыхъ комисс1й: Нижегородской. Рязанской 
и Тв^грск/|й, им'^ю честУ/ предложит!^ на усмотрЬше ХШ Съ*зда нижесл-Ь- 
луюийЛ зап[10<п>: «Приы^сти В1> известность и составить описаше докл^мен- 
ювъ, првд^ггавляющихъ со<кло источники для изучешя истор1и крЬпостного 
пом1^1цичьяго хозяйства въ Росс)и ХУШ и первой половины XIX вЪка 
(инщЛн:1ъ хозяйственныхъ гячетовъ, старыхъ счетовъ, наказовъ бурми- 
'гграм'ь и ста[юстамъ, приходо-расходныхъ книгъ и всякаго рода хозяйствен- 
ной переписки; м*сто хранен1я — стар!ля дворянск1я усадьбы) ■• Считаю 
иег^бходимым'ь представить не только указанную сейчасъ формулу запроса, 
им*к;гцую войти в^ь обычиый списокъ вопросовъ и запросовъ подготовляе- 
маго ученасо съ'Ьзда, но и мотинироватъ право этого запроса на особенное 
к'ь н^.му вниман1е с^> сто1юны ученыхъ обществъ и отд'Ьльныхъ лицъ, кото- 
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рыя яожелаюгь произвести для XIII Съезда работу, выходяп^ую за пределы 
исключительно областвыхъ интересовъ южной Росс]и* Запросъ этоть пред- 
ставляется отреднимь по своему научному содержанш и жстреннылт по 
своему положеи1ю въ нашей текущей д'Ьйствительности; если такъ можно 
выразиться, онъ им'Ьеть и научно^тспптйтельтб значен1е для прочной» 
твердой организащи целесообразной коллективной работы такихъ ценных [» 
провшицальныхъ учреждешй, какими являются губернсшя ученыя архивный 
комиссш, В'Ьдь, если я не ошибаюсь, одной изъ задачъ археологически хъ 
съ'Ьздовъ является возбужден 1е мЬстныхъ научно-историческихъ интересовъ 
и воспиташе привычки къ систематической коллективной работ'Ь въ строго 
научной области, чуждой какихъ-либо предвзятыхъ тенденц1й. Археологи- 
ческ1е съезды работали въ указанно мъ направлен1и такъ усердно, а губерн- 
сшя ученыя аркивныя комисс1и оказались такими внимательными ученицами 
Московскаго Археологическаго Общества, что въ настоящую минуту мы 
наблюдаемъ прекрасную зарю научной общественной самод1Ьятельности въ рус- 
ской провинщи: въ г, Ярославл1Ь состоялся въ 1901 году трбый областной 
Историко-Археологичесшй Съ'Ьздъ для изучен1я древней Ростовско-Суздаль- 
ОКОЙ земли, въ г. Твери им'Ьетъ состояться въ август-Ь 1903 года второй 
областной Историко-Археологическгй Съ^здъ изсл1>дователей истор1И и древ- 
ностей Новгородской и Ростовско -Суздальской областей и представителей 
всЬхъ архивныхъ комиссШ въ Роес1и; по им'Ьющимся въ моемъ распоря- 
жен1И св'Ьд1Ьн1ямъ намечается и шретгй областной съ'Ьздъ», Очевидно, что 
губернсюя ученыя архивныя комисс1и многому научились на археологи- 
ческихъ съ'Ьздахъ, во глав* которыхъ стоить Московское Археологическое 
Общество» обнаружили свою жизнеспособность, и я въ правЬ расчитывать 
на ихъ поддержку и сочувств1е къ разработки предлагаемаго мною на усмо- 
тр*н1е XIII Археологическаго Съ'Ьзда запроса. 

Изучен1е хозяйственной истор1и Россхи вообще и вь частности и стер! и 
сельскаго хозяйства, ^ — изучение, поставленное на строго научныя основашя, 
едва начато въ нашей наук-Ь; любопытно, что и въ данной области, какъ 
то было ран-Ье при изучеши русскаго юридическаго быта, смелое и порою 
несколько безпоч венное теоретическое построеп1е, предшествуегъ тщатель- 
ному собиран1ю, описи и анализу историческихъ источниковъ. Явлен1е, изви- 
нительное для 40-хъ, 50-хъ годовъ прошлаго в'Ька, представляется мн* 
непростительны мъ для начала XX в'Ька, когда, казалось бы» долженъ быль 
доминировать элементъ сознательнаго научнаго творчества и отсутствовать 
стихШная случайность или наивная любознательность одиноко поставленной 
въ своей работ1^ личности. Капитальнымъ вопросомъ хозяйственной исторхи 
Росс1и, научная ц'Ьнность котораго соперничаетъ съ его практическимъ 
интересомъ, является паденге кр-Ьпостного крестьяяскаго труда, созданное 
актомъ 19 февраля 1861 года и въ свою очередь создавшее рядъ безчислен- 
ныхъ посл*дств1й, оъ которыми считается современная русская д^Ьйствитель- 
ность и въ которыхъ отчасти призваны разобраться недавно организованные 
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сельеко-хозяйственные комитеты. Не думаю, чтобы мн'Ь надо было тратить 
слова передъ ученымъ собранхемъ для доказательства того, что въ нашей 
натБ^ вопросъ о причинахъ паденхя кр'Ьпостного крестьянскаго труда 
надо признавать очереднымъ и что посл^Ьднее никакъ не можетъ быть 
шгъяеняемо исключительно см'Ьною одн^Ьхъ идей другими. Вопросъ объ 
мвмамшческ91Хб причинахъ паден1я кр'Ьпостного права занимаетъ теперь пре- 
пнущеетвенное вниманхе изсл'Ьдователя; съ особенною р'Ьшительностью и 
силой его ставятъ въ современной литератур'Ь Н. А. Рожковъ и П. Б. Струве, 
хотя не имъ принадлежитъ пр1оритетъ формулировки указаннаго построешя. 
Экономическая подкладка крестьянскаго вопроса сознавалась уже въ соро- 
ковыхъ годахъ прошлаго в-Ька, а современные изсл'Ьдователи тщетно пре- 
пираются между собою на тему: сл'Ьдуетъ ли искать основную причину 
падешя кр'Ьпостного права въ услов1яхъ землед'Ьльческаго хозяйства или же 
въ услов1ЯХъ обрабатывающей промышленности. Въ настоящее время спору, 
отъ разр^Ьшен1Я котораго въ опред'Ьленномъ смысл'Ь зависитъ все движен1е 
нашей науки, грозить мучительная пр10становка, такъ какъ ничего не д'Ь- 
лается для сохранетя, описашя и обработки основныхъ источниковъ по 
исторш кр^Ьпостного хозяйства въ Росс1И ХУШ и XIX в'Ьковъ. Источники 
эти — документальное богатство старыхъ дворянски хъ усадьбъ: матер! алъ 
хозяйственныхъ отчетовъ, старыхъ счетовъ, наказовъ бурмистрамъ и старо- 
стамъ, приходо-расходныхъ книгъ и всякаго рода хозяйственной переписки. 
Это именно такого рода матерхалъ, которымъ мало дорожили, не понимая его 
ц'Ьны, дворянсше землевлад'Ьльцы второй половины прошлаго в4ка; это ма- 
тер1алъ по преимуществу статистичесшй, его сух1я цифры отжившаго хозяйства 
мало говорили уму и сердцу дворянскаго землевлад'Ьльца пореформенной 
эпохи, порою съ презр'Ьн1емъ смотр'Ьвшаго на землед'Ьлхе и рвавшагося 
къ другимъ отраслямъ народной эконом1И, получавшимъ съ момента реформы 
широкое развитхе. Драгоц'Ьнные для науки источники, не возбуждая ничьего 
просвЪщеннаго вниман1я, гибли массами, и если теперь немедленно и горячо 
не приняться за ихъ спасете, то мы непристойно потеряемъ возможность 
строго научнаго изучен1я прошлыхъ судебъ сельскаго хозяйства, находив- 
шагося въ рукахъ нашего пом'Ьстнаго дворянства. Пусть же новые предста- 
вители стараго дворянства, усид'Ьвш1е на своихъ прародительскихъ гн'Ьздахъ, 
вновь окажутъ наук'Ь крупныя услуги, вспомнивъ труды представителей 
своего С0СЛ0В1Я по части науки и литературы въ первой половин'Ь XIX в'Ька! 
Объединяющими областными центрами этой спасательной работы могутъ и 
должны быть губернск1я ученыя архивный комиссхи. Пусть он*, каждая 
въ своей губерши, распроотраняютъ св'Ьд'Ьшя о драгоц-Ьниости для науки 
указаннаго выше матер1ала, пусть он'Ь его разыскиваютъ въ дворянскихъ 
усадьбахъ, описываютъ и, если можно, собираютъ. Для насъ важно им*ть, 
хотя бы простой на первое время указатель им'Ьшй, въ которыхъ сохрани- 
лись источники для изучен1я кр'Ьпостного хозяйства. Если я настаиваю на 
мысли, что прежде всего архивнымъ комиссхямъ надлежитъ заняться этимъ 
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"д1^ломъ, то именно потому, что имъ всего легче это ед1^лать. Архивнымъ 
кош1ос1ЯМЪ не сл^Ьдуегь увлекаться случайными любительскими задачами: 
оп-Ь могутъ работать планом1^рно и систематически. Не герои и случаи — пред- 
меть научной исторической работы, а реальная жизнь, ея нормальное течете. 
Не прим'Ьры, выхначенные тамъ и сямъ, даютъ возможность стройнаго воз- 
гоздашя былой дМствительнооти, а бол'Ье или мен^е значительная сово- 
кунность историческихъ источпиковъ, собранныхъ на цгьлйй территорш за 
вггь хронологичесюй промежутокъ того или другого историческаго момента, 
той или другой стороны историчоскаго процесса. Въ отношен1Н затронутой 
темы — возсоздашя истор1И кр1Ьпостного хозяйства въ России — громадность 
матер1ала своего рода сопсИКо 81пе ^иа поп. Именно ваъ архивныя комиссш 
должны приняться за эту работу; он^Ь всего лучше могут'ъ знать старыя дво- 
рянок! я усадьбы въ своихъ губерн1яхъ, завязать съ ними надлсжащ1я связи 
и спасти одинъ нзъ драгоц'Ьнныхъ источниковъ для исторхи видн-Ьйшаго 
землвд1Ьльческаго государства въ Европ'Ь. Предложен! е организовать так-то 
работу въ бол'Ье скромныхъ разм'Ьрахъ мною было сд'Ьлано Нижегородской 
К0МИСС1И почти четыре года тому назадъ^ и последняя выразила полную 
готовность работать въ указанномъ направленш; живо выраженное сочув- 
СТВ10 моему предложешю я нашелъ также въ ^Трудахъ" Пермской комиссш^ 
НС говоря уже о 1 Рязанской, напечатавшей выоокаго интереса трудъ князя 
Волконскаго и предприиявшрй огромное нздан10 писцовыхъ книг^ ряаанскаго 
края.,. Позволяю себЬ выразить надежду, что ни одна изъ архиве ыхъ ко- 
МИСС1Й, вспомощеотвуемая благожелательствомъ и сознашемъ важности д'Ьла 
м^стнаго дворянства, не откажется отъ настоя щаго запроса, предлагаемаго 
вниман1ю ХШ Археологическаго Съезда. Выше я назвалъ свой запросъ не 
только очередны мъ, я назвалъ его также экстреттмь по своему поло- 
жешю въ текущей дМствительности. Экстренность его, по моему мн-Ьтю, 
двоякаго рода: во-первыхъ, надо сп'Ьшить съ поисками и спасенхемъ этого 
въ подав ля ющихъ разм^Ьраxъ статистическаго источника, ибо въ противномъ 
случа'Ь намъ грозить постыдный жреб1й потерять все или почти все, а во- 
вторыхъ, желательно сп-Ьшить именно теперь въ минуты областного ожи- 
ВЛСН1Я въ сторону нуждъ и задачъ нашего сельскаго хозяйства, Ничто такъ 
не помогаегь бол-Ье объективному, спокойному обсуждешю и живому пони- 
манш той иди другой вещи въ современности, какъ глубокое проникновен1е 
въ ходъ ея законом-Ьриаго историческаго развит1я. Кто не знаетъ, какъ бурно 
и страстно ^ а потому порою и сл^по обсуждался въ нашей литератур-Ь во- 
просъ о крестьянской общин^Ь, сколько странныхъ странностей наговорено 
было и противниками, и сторонниками, часто видными представителями 
литературы, но гораздо лучше знавшими толкъ въ тонкихъ построешяхъ 
Гегелевой (^хемы, нежели въ историческихъ судьбахъ общины въ своемъ 
отечеств*, обратившей на себя внимаше русскихь благодаря указашю ыт- 
страиншо барона. Пусть опытъ прошлаго насъ чему-нибудь научить, не 
будемъ ждать нр^зда въ нашу Росс1ю иностраннаго барона, который бы 
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шм^уонымъ почеркомъ своего пера сталь указывать: , господа! у васъ въ ста 
рыхъ дворянокихъ усадьбахъ есть кой-гд* драгоц-Ьнный матер1алъ; собе- 
рите же его, изучите, онъ способенъ подарить насъ, европейцевъ любопыт 
ными построешями для схемы хозяйственной эволюцш европейскихъ гос 
дарствъ*-.. 

Позволяю себ* повторить еще разы необходимо, чтобы за указанн 
работ}^ принялись, по возможности, есть комиссш, собрали возможно бол^ ми 
св^М*н1й о матерхал-Ь, или самаго матерхала и, наконецъ, описали его п 
однообраепой программ*. Я полагаю при этомъ необходимымъ обратиться 
отъ имени Московскаго Предварительнаго Комитета по устройству ХШ Апх 
логическаго Съезда въ Екатеринослав* съ особыми циркулярными иве 
ложеюями къ губернскимъ ученымъ архивнымъ комисс1ямъ и съ просьбалш 
къ отд'Ьльнымъ лицамъ. Просьбы къ отдЬльнымъ лицамъ могугь им* 
свое особое значеше: надо просить о присылк* въ Московское Археологи- 
ческое Общество указаннаго выше матер1ала для исторш крепостного хозяй- 
ства. Въ данномъ случа* мы многимъ, можемъ быть обязаны ПредсЬла 
телю Московскаго Предварительнаго Комитета графин* П. С. Уваровой 
широшя связи которой съ дворянскою Россхею и значительное влхяше при- 
влекутъ въ Предварительный Комитетъ не даюпцеся легко въ руки совре- 
меннаго изсл-Ьдователя источники. Я, съ своей стороны, какъ членъ Коми- 
тета, возьму на себя, если посл-ЬднШ признаетъ это возможнымъ, трудъ 
разработки присланнаго матерхала, и съ этой стороны Предварительный 
Комитетъ можетъ считать себя обезпеченнымъ. Н'Ьтъ сомн'Ьтя, что къ по- 
добной работЬ примкнуть мнопе представители современной русской науки 
и уже въ настоящее время является возможнымъ предложить внимашю 
ученаго собрашя общую программу проектируемыхъ изслЬдовашй, составлен- 
ную приватъ-доцентомъ Московскаго университета Н. А. Рожковымъ и любезно 
предоставленную авторомъ въ мое распоряжеше для настоящей записки. 
Вотъ 22 основныхъ вопроса этой программы: 
^1) Какъ велики разм'Ьры даннаго им'Ьшя? 

2) Какова относительная величина барской и крестьянской (т.- е. нахо- 
дящейся въ пользоваши крестьянъ) земли? 

3) Каково распред'Ьлеше земли по угодьямъ (усадебная земля съ ого- 
родами и коноплянниками, сЬнокосы, л-Ьсъ, выгонъ) у барина и у крестьянъ? 

4) Сколько крестьянъ въ им*ти и каковы разм'Ьры ихъ надЬловъ? 

5) Сколько дворовыхъ въ имЬти? 

6) Существуютъ ли переделы крестьянской земли, и если существують, 
то какъ часто? 

7) Степень прим'Ьнешя барщины и оброка въ им'Ьти? 

8) Н'Ьтъ ли вольнонаемныхъ рабочихъ въ им*н1и, и если есть, то м-Ьстные 
они крестьяне или приходцы изъ другихъ уЬздовъ или губертй? 

9) Н'Ьтъ ли добавочной аренды земли крестьянами у своего же поме- 
щика или у постороннихъ за деньги или за отработки на барской пашв* 
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И на УСЛ0В1И испольщины (изъ половины или вообще изъ какой-либо доли 
урожая)? 

10) Н^Ьтъ ли данныхъ о количеств* разнаго рода скота у помещика 
н крестьянъ? 

11) Кате хл'Ьба сЬются, въ какомъ количеств^Ь и какъ густо? 

12) Какова урожайность разныхъ хл-Ьбовъ? 

13) Кашя употребляются землед^Ьльчесюя орудая? 

14) Не сЪются ли кормовыя травы (клеверъ, вика, тимовеевка)? 

15) Какъ и въ какомъ количеств'Ь сбываются продукты землед4льче- 
скаго производства бариномъ и крестьянами? 

16) Что, гд'Ь и въ какомъ количеств* покупается бариномъ и крестья- 
нами для потреблешя и для производительныхъ (хозяйственныхъ) ц'Ьлей? 

17) Каковы размеры оброковъ и степень тяжести барщины? 

18) Н*тъ ли кустарныхъ промысловъ у крестьянъ, и если есть, то 
имеется ли при этомъ въ виду собственное потреблеше или личная про- 
дажа продукта его производителемъ на какомъ-либо базар*, или наконецъ 
продуктъ назначается для скупщика? Въ посл'Ьднемъ случа* н*тъ ли раз- 
дачи сырья въ долгъ скупщиками? 

19) Шть ли отхода крестьянъ на сторойН1е заработки? 

20) Н-Ь-гь ли въ им*н1И эксплуатащи какихъ-либо ископаемыхъ бо- 
гатствъ или какихъ-либо промышленныхъ предпр1ят1й (сахарныхъ, виноку- 
ренныхъ заводовъ, разныхъ фабрикъ)? Если есть, то крестьяне того же по- 
мещика на нихъ работаютъ или посторонше, на какихъ услов1Яхъ, добы- 
вается ли все сырье въ данномъ им*н1и, есть ли машина, куда и какъ 
сбываются продукты? 

21) Ч^мъ заняты вообще дворовые и, въ частности, не отпускаются ли 
они на оброкъ, и если отпускаются, то куда и для какихъ занятхй? 

22) Состоитъ ли данное им^ше въ залог* — на какихъ условхяхъ и съ ка- 
кого времени?** 

Настаивая на сосредоточенш той или другой части ученыхъ силъ гу- 
бернскихъ ученыхъ архивныхъ комиссхй на одной систематической работ*, 
очередной и экстренной, я закончу свое предложеше поучительной выдерж- 
кой изъ введешя къ „Очеркамъ по исторш русской культуры *" П.Н.Ми- 
люкова. Мотивируя появлете „Очерковъ^ при современномъ состояши науки 
русской исторхи, не могущей часто давать отв*ты на запросы нын*шняго 
ученаго изсл*дователя, названный авторъ, между прочимъ, говорить: „Въ свое 
оправдаше составитель можетъ только сослаться на несомн*нную потреб- 
ность въ подобной книг* — не только среди читающей публики, но и среди 
самыхъ спец1алистовъ, работающихъ обыкновенно въ одной маленькой области 
науки и р*дко представляющихъ себ* отчетливо связь этой области съ ц*- 
лымъ. „Очерки по исторхи русской культуры", конечно, не могутъ дать того, 
чего н*тъ въ самой наук*. Но самими своими недостатками они лишшй 
разъ подчеркнуть проб*лы науки и, можетъ-быть, помогутъ установить т* 
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желательнымъ. рюстановммо обратиться въ Черниговсклто губернсклто зем- 
скую лираву п Херсонск1й Мл'зей съ просьбой о высылк'Ь наиболее пнте- 
ресныхъ предметовъ пзъ этпхъ коллеюцй въ Екатерннославъ ко времени 
открьгпя Съ-Ьзда. 

3. В. А. Городцовъ представилъ н-Ькоторыя соображешя о подготови- 
тельныхъ работахъ къ ХШ Съ-Ьзд}' въ области археаюгш- 

По м1гЬтю В. А. Городцова въ этихъ работахъ атЬдовало бы поста- 
раться о разр']^шен1п двл'хъ вопросовъ: 

а) ОпредЬлеше юго-восточной границы домонгольской Рлси ХШ в^ка. 

Ь) Выяснеше типовъ погребешй печеиЬговъ, торковъ, половцевъ и 
татаръ ХП^ в^^ка. 

Подробная записка В. А. Городцова прилагается къ протокол5\ 

Проф. Д. И. Вагал^^й, соглашаясь съ высокимъ интересомъ предлагае- 
мыхъ В. А. Городцовымъ задачъ, зам*тилъ, что историческая сторона пер- 
ваго изъ нихъ уже въ значительной степени осв']Ьщена (напр. въ трудахъ 
проф. Голубовскаго и В. Г. Ляскоронскаго), но было бы весьма полезно про- 
извести проверочный изсл1Ьдован1я плтемъ раскопокъ важи]^йшихъ городипгь, 
напр. городипгь, отмЪченныхъ въ книг1^ Большого Чертежа, какъ им^^ющиxъ. 
несомн^^нно, очень древнее происхождете. 

Въ дополнен1е ко 2-мл' изъ нам*ченныхъ вопросовъ проф. Д. И. БогалМ 
предлагаетъ ограничиться систематическими раскопками въ бассейн* н*ко- 
торыхъ р^къ, наприм-Ьръ, продолжая изсл^довашя самого В. А. Городцова 
въ бассейн* р^ки Донца. 

Проф. А. А. Кочубинск1й прибавплъ, что для разработки 2-го изъ нам*- 
ченныхъ В. А. Городцовымъ вопросовъ было бы въ высшей степени полезнымъ 
привлечь мадьярскихъ археологовъ, такъ какъ это племя оставалось на тер- 
ритор1И нын-Ьшней южной Россш въ течете IX стол*т1Я. 

4. По предложетю г. ПредсЬдателя Комитета обсуждался вопросъ о 
томъ, кому должны принадлежать предметы, добываемые при подготови- 
тельныхъ къ съезду раскопкахъ. 

Было принято мн'Ьше, высказанное гр. Уваровой, что предметы должны 
принадлежать гЬмъ учреждешямъ, обществамъ и лицамъ, которыя дали 
средства на работы, при которыхъ данныя веш;п добыты. 

Что же касается предметовъ, добываемыхъ на средства, Высочайше 
даруемыя Московскому^ Археологическому Обществу на устройство археоло- 
гическихъ еъ'Ьздовъ, то распредЬлетс такихъ предметовъ, по отбор* вещей 
для Императорскаго Историческаго Музея въ Москв*, принадлежитъ Импе- 
раторскому Московскому Археологическому Обществу на основати мотиви- 
рованныхъ желашй всЬхъ ученыхъ обществъ и учреждешй, заинтересован- 
ныхъ въ этомъ вопросЬ. 

5. По предложенш гг. дещтатовъ А. С. Синявскаго и Н. К. Горталова 
постановлено обратипъся къ гг. Министрамъ Народнаго Просв'Ьщошя и Фи- 
нансовъ съ ходатайствами о разр^шеши членамъ будущаго Съезда, зани- 
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мающимся педагогическою д^Ьятельностью, оставаться до конца Съ^Ьзда, и 
зат'Ьмъ принять участ1е въ экскурс1яхъ, который будутъ устроены по окон- 
чан1и рабогь Съ-Ьвда. 

Въ 3 часа засЬдаше было закрыто. 



Приложенге кь щротополу 6 января 1903 года. 

С00БРАЖЕН1Я В.А.ГОРОДЦОВА. 

Опред^ен1е юговосточныхъ границъ домонгольской Руси начала XIII в. 

Трудами ХП Археологическаго Съ'Ьзда возбужденъ вопросъ, какой на- 
родности могли принадлежать городища Донецкое и два Ницахскихъ? При 
р'Ьшеши вопроса, мн^Ьшя разд'Ьлились: по однимъ — городища должны быть 
пограничными славянскими, а по другимъ — кочевническими. Основашемъ 
для заключен1й второго порядка, главнымъ образомъ служило отсутств1в 
л-Ьтописныхъ изв-Ьстхй о столь далекомъ распространеши древнерусскихъ 
владЪвай къ югу. Между т-Ьмъ лишя, проведенная отъ Донецкаго городища 
къ Ницарсскимъ, удивительнымъ образомъ почти совпадаетъ съ литею юго- 
восточной границы домонгольской Руси, какъ ее обозначаютъ въ нашихъ 
историческихъ атласахъ Карамзинъ, . Погодинъ, Замысловсюй и в-Ьроятно 
друпе. Очевидно, съ этой или другой, но очень близкой лин1ей должна со- 
впадать искомая истинная пограничная лишя древнерусскихъ влад'Ьтй. 

Какими вещественными памятниками могла обозначиться эта искомая 
пограничная лишя? В'Ьроятн'Ье всего, городищами, необходимыми для защиты 
осЬдлаго населетя отъ на-Ьздовъ кочевниковъ. Погодинъ, опираясь глав- 
нымъ образомъ на труды Пассека, д'Ьйствительно указывалъ ц'Ьлый рядъ 
городищъ, планирующихся какъ разъ въ лиши юго-восточной границы до- 
монгольской Руси. Эти городища сл'Ьдующ1я: Нежегольское, Салтовское, 
Колковское, Гумнинья, Чугуевское, Мохначена, Колбанова, Каменное, Донец- 
кое, Хорошее, Хазарское, Хме;п>ное и не мен'Ье 10 городищъ, расположен- 
ныхъ по р'Ьк'Ь Каломаку до впадешя ея въ р^Ьку Ворсклу. 

Интересно выр'Ьшить, д'Ьйствительно ли принадлежали всЬ эти городища 
домонгольской Руси и составляли ея пограничные опорные пункты, противъ 
кочевниковъ, или же они принадлежали другимъ народностямъ, и гд-Ь, 
въ такомъ случаЪ, могла проходить юговосточная граница домонгольской 
Руси н какими археологическими признаками она обозначается. 
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Р*шен1е возбуждаемаго вопроса могло бы быть со стороны русской 
археолопи хорошею благодарностью русской исторхи, плодами которой такъ 
часто и широко приходится пользоваться археологамъ. 

Самое выполнете работы удобно поручить Харьковскому Комитету 
ХШ Съезда, который могъ бы детально разработать вопросъ по истори- 
ческимъ даннымъ и зат'Ьмъ уже произвести изсл^доваше намеченной линш. 



П. 
Типы погребеи1й печеиЪговъ, торковъ, половцевъ и татаръ до XIV в. 

Въ настояш;ее время изв'Ьстно большое число погребетй южнорусскихъ 
кочевниковъ. Едва ли можно сомн^Ьваться въ томъ, что среди нихъ встр'Ь- 
чены погребешя вс*хъ названныхъ народностей, поэтому естественно возни- 
каетъ вопросъ, какого типа погребешя связываются съ каждою изъ нихъ. 

Екатеринославск1й Оь^здь, въ силу стеченхя особыхъ условШ, об'Ьпгастъ 
быть наибол'Ье эксцентрическимъ, что даетъ ему возможность вести одно- 
временно изсл-Ьдоватя въ наиболее удаленныхъ областяхъ южной Росс1и, 
направляя усил1я къ р-Ьшенхю одн^хъ и т^Ьхъ же задачъ. Въ р^шенхи воз- 
бужденнаго запроса такое услов1е особенно важно. Площади распространенхя 
влад-Ьшй названныхъ народностей въ пред-Ьлахъ южной Россш не везд1^ 
совпадали и, поэтому, при широко планированныхъ изсл'Ьдовашяхъ, является 
возможность р'Ьшешя задачи путемъ выключешя н'Ькоторыхъ искомыхъ. По 
даннымъ Русской Исторш, торки долго кочевали въ области р. Торца, зат^Ьмъ 
передвинулись къ р. Роси; очевидно, ихъ погребенхя не могутъ быть ни 
близъ Новочеркасска, ни близъ Одессы. 

Печенеги и половцы посл^Ьдовательно занимали м^^ста на русской терри- 
тор1и; ихъ погребен1я затруднительно отделить другъ отъ друга. Но исторхя 
свид1^тельствуетъ, что та и другая народности, стремясь къ западу, перешли 
Дунай и осЬли въ исторически изв'Ьстныхъ пунктахъ ВизантШской импо- 
рт; поэтому вполн* естественно искать р^Ьшешя вопроса о типахъ ихъ 
погребешй на правомъ берегу Дуная, поручивъ работу или Одесскому Ко- 
митету, или болгарскимъ археологамъ, пригласивъ посл'Ьднихъ къ участхю 
въ трудахъ Съ^Ьзда. 

При постановк'Ь настоящаго вопроса, прхобр'Ьтаютъ весьма большое зна- 
чеше предварительныя работы въ области историческихъ данныхъ, такъ 
какъ только на основанхи ихъ можно указать, въ какихъ, именно, районахъ 
решается та или другая часть общей задачи. 



Вопросы, предлагаемые на обсужден1е XIII Археологическаго 

Съезда. 

ВОПРОСЫ ОБПЦЕ. 
I. И. А. Линниченко. Обзо^ъ д'Ьятельности 12 археологическихъ съ'Ьздовъ. 

I. Древности первобытныя. 

1 . ДИ. Вагсиш. Несколько псторико-археологическихъ зам'Ьчан1й о 
городищахъ Донецкаго бассейна. 

2. СЕ. Звщ)е&ь. Литература по археологш Воронежскаго края. 

3. В. В. Еу2)иловъ. О жел'Ьзномъ и бронзовомъ в^Ьк* съ точки зр^Ьн1я 
химика. 

4. В. А. Харламовъ. О каменныхъ бабахъ въ Донской области. 

5. — Характеръ предметовъ каменнаго в'Ька въ Донской области. 

0. — Погребен1я кочевниковъ въ Донской области. 

7. — Археологическая карта въ Донской области. 

8. И. Д. Четыркгть. Палеолитичесшя находки близъ г. Козельска, Ка- 
лужской губернш. 

II. Древности историко-географичеотя и этнографическ1я. 

1 . ДИ. Вагалгьй. Данныя для исторической географхи и этнограф1и 
Иоворосс1йскаго края, заключаю1Ц1яся въ отчетахъ визитаторовъ. 

2. 27. М. Добровольскгй. Путь Екатерршы II черезъ Малоросс1йск1й край 
въ Екатеринославъ въ 1787 году. 

3. С. Е. Звщ)евь. Карта заселен1я Воронежскаго края. 

4. И. А. Линниченко. Колонизац1я побережья Дн'Ьпра по атласу XVIII сто- 

Л'ЬТ1Я. 

5. П. М. Никольскш. Вл1ян1в придонского населен1я на быть донского 
монашества. 

0. И. Н. Смирновъ. Данныя для р'Ьшенхя вопроса о народности бурта- 
совъ въ современной матерхальной культур'Ь чувашскпхъ селешй, носящихъ 
назван1е „Вуртасъ" (Пуртас). 

6* 
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II ми ИатшИ. ^.^'/^л\х м*-^:луиарств1я- * каптл-р-:»вые) на Волыни 

IV. Древности церновныя. 

I. // //. Мшилть. 1\\м\\\\\\'л иконы и.ть иоскомастикп п жнвоппсныя иконы 
I*. М|||»|упо 1я. 

V Г Л' !1пру1Н'т, Гм;{11ИЦ11 В<)|)ои(*жскаго Влагпг.'Ьщепскаги М1ггрофан1ева 

:1. Л' А* Гн.Оип/». оПииП ()Г):и)|п> церкоьныхъ древностей Екатеринослав- 
(чспО |у<». МП пгиоиан!!! труда преосиященпаго беодосш. 



Запросы, на которые желательно получить ра8ъяс11ен1е на 
XIII Археологическонъ Съ^зд^. 

I. Древности перво6ыт11Ы1. 

\. Д. И. ПшалуьИ Не встречалось ли славян! -русскаго погребен1Ямеждз' 
рр. Иоркслой и Орелью. 

2. //. //. ИеселовскШ. Были ли въ Курской гл(;ерн1п м-Ьстныя каменныя бабы. 
:^. ._- с>|м1угить сЬверпые пред1>лы распространешя каменныхъ бабъ. 

4. И. А. Город новь. 011р^?л'Ьлен1е юго-восточныхъ граннцъ домонгольской 
1\\Ч'И посродслиомч. а1»хеологимескихъ пзсл'Ьдоваи1й. 

5. - Типы иогр<*/>**1пй ги*чвп1ловъ, торковъ, половцевъ п татаръ. 

0. /А Л', Лапим.тчь. Ь'ак!^; изв-Ьстны случаи находгжъ правилъ, глиня- 
иыхь или и;гь ,;{;>; ихь мат^гр1а.1о/гь. для выд-Ьлки сосудовъ въ Харьковской 
и др. гуО<^ри)я//ь, 

7. ИыраО'//к;1 иормллыюй л^^генды для составлешя картъ монетныхъ 
кладои'ь. 

н. ГоОраи1<^ г,и'(„гЬи1й о случаях1> находокь грузинскихъ и армян- 

ГКПХ'Ь МоЦг'ГЬ И'Ь 1';В||0И<!ЙСК0Й 1'0СС1И. 

и. О глнииигких'ь иогрг;г;еи1их'ь ьъ Харьковской п сосЬднихъ губ. 
1(К И.И.Иотшитши,. Сь ио:$можио1<1 дли нашего времени точностью 
охара1СП*рп;«о1тть гипь такь над. скинскаго ногребен1я со стороны: 
а) курганной насьпм!, 
()) уг/1ройелиа могилы, 
И) могреГтлышго ритуала, 
г) ха|»акп-|)а находнмь1Х'1, нродметовъ. 
И. Ктле. м1Ч1М!г;||и*,1Н1Ы1*, намитннки оста.:п1сь огь пребывашя готовь 
на юг Г» Р^кччи? 

И\ .\ калагь ип оглоиани! археологическнхъ данпыхъ границы рас- 
пр01Мраигн1и смишнсшии н.импт \\\\ юг1\ Рогдмн иъ ОассейпЪ Л,н*пра. 

111. ИыдЬ.чпи. и, по пп;1мпжиог/т, точно охаракт(фн:5опать типъ погре- 
иен1Я гтгпны,г^» ночттштм» пг'И'иГ.-.кско-полотчисаго п(ф1ода сравнительно 

01* ЛрХГИМИ ПоГрГ!И1.1||.П1.1МИ 1ИППЧП1 Г|Г1И1оП По.ЮСЫ. 
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14. В. 3. Завитневичъ. Гд'Ь искать первоначальной родины мегалитиче- 
скихъ памятниковъ юга Росс! и? 

15. В. О Милмръ. Какой древшй городъ сокрыть подъ развалинами на 
р. Зеленчук*? 

16. Е. П. Трш/тлье&ъ, О каменныхъ бабахъ. 

17. — СлЪды т. наз. готской культуры на югЬ Росс1и. 

18. М. Е. Халанстй. Археологическое изучен1е береговъ Орели. 
10. В. И. Харгр1^ва. Желательно собрать св'Ьд'Ьшя о МанфугЬ. 

20. Э. Р. фонъ Штерт. Желательно установить путе\гь археологиче- 
скихъ разыскан1й, какъ далеко простиралась въ нын. Екатеринославской губ. 
сфера ВЛ1ЯН1Я классической культуры? 

II. Древности историко-географическ1я и этнографическ1я. 

1. ДИ. Багалш. Объяснить изъ тюркскихъ пар'Ьч1й назван1я р-Ькъ 
Новоросс1и. 

2. М. С. Дриноеъ. Сл'Ьды югославянскихъ и румынскихъ поселец1й въ гео- 
графической номенклатур'Ь, язык'Ь и быт'Ь современнаго населен1я Ново- 
росс1йскаго края. 

3. (7. Е. Звгьревъ. Литература по этнограф1и Воронежскаго края. 

4. — Этнографическая карта Воронежкой губерн1и. 

5. Я. И. Злашоверховниковъ. Вл1ян1е рабочихъ, уходящихъ изъ Курской 
губ. на заработки въ Екатеринославскую и друпя южныя губ., на быть ихъ 
односельчанъ. 

6. А. А. ЕочубинскШ. Желательно собрать св^Ьд^Ьшя и выяснить значенге 
грамотъ Молдав1и XIV' — XVIII в'Ьковъ для русской исторической этнограф1и. 

7. — Выяснить топограф1ю западной части степи по старымъ картамъ 
съ XV в. по Ясск1й миръ, 1791 годъ. 

8. — Обратить внимаше на м'Ьстныя назвашя отъ имени печен')Ьговъ 
въ области Дн'Ьпръ-Дунай. 

9. А. Н. Кратоеь. Культурные пережитки у н'Ьмецкихъ колонистовъ и 
вл1ян1е н'Ьмцевъ на русское паселензе Екатеринославской губ. въ бытовомъ 
и нравственномъ отношен1яхъ. 

10. X. И. Ег/ч^/кь-Хоаннесовъ. Къ какому времени восходятъ первыя свЪ- 
д*н1я объ армяпахъ въ Екатеринославскомъ архив-Ь? 

П. Н. О. Сумцовь. Въ чемъ выразились особенности фольклора народ- 
ностей Новоросс1йскаго края? 

1 2. — Курганы, сауры, могилы и народныя о нихъ предашя. 

13. — О желательномъ изучеши казацкихъ шляховъ, могилъ, кургановъ 
и др. топографическихъ памятниковъ. 

14. Е. и. Трифильевь. Греческ1я поселен1я въ Мархупольскомъ у'Ьзд'Ь. 

15. Г. А. Халатьянць. Сл'Ьды древней армянской колонизащи въ Мало- 
россш (X — XII вЪка). 
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16. А. С. Хахановб, Сохранили ли потомки грузинъ, переселившихся 
въ Малоросс1Ю въ Х\Ч11 в^к'Ь, как1я-либо черты сходства съ современнымъ на- 
селешемъ Груз1И въ устройств'Ь жилища, костюм^Ь и др. особенностяхъ быта? 

17. — Установить, на основан1и археологическихъ и литературныхъ 
данныхъ, торговый путь, по которому въ классическШ и византхйсшй пер!- 
оды шли съ юга черезъ нын, Екатеринославскую губ. въ Шевъ и среднюю 

А31Ю. 

III. Древности юрид|1ческ1я, быть хозяйственный, домашн1й, общественный и военный. 

1 . И. М. Еаманит. Время появлешя зимовниковъ вблизи С'Ьчи; ихъ 
ростъ и территор1я къ концу XVIII стол'Ьт1я. 

2. — Гражданское устройство зимовниковъ (администрац1я и судъ). 

3. — Развит1е землевлад'Ьн1я среди казачества въ степяхъ Запорожья. 

4. В. Г. Ляскоронскпг. Районъ распространенхя въ южной Росс1и пазван1я 
„Китай-Городокъ"; причины и время появлен1Я этого назваи1я. 

5. В. Н. Отороже&ь, Очеркъ экономической истор1и русскаго города со 
времени Екатерининской жалованной грамоты до Городового Положентя 1892 г. 

6. — 11онят1я о прав^Ь и процесс^Ь по даннымъ практики Екатеринин- 
скихъ судебныхъ учрежден1й. 

7. — Начала и формы гражданскаго судопроизводства въ поземель- 
ныхъ процессахъ по даннымъ практики Пом'Ьстнаго Приказа и Вотчинной 
Коллепи. 

IV. Древности церковный. 

1 . П. М. Добровольскгй, Практичесше способы изучешя церковнаго осмо- 
глас1я у старыхъ причетниковъ. 

2. Л. П. Голубцоеь. Какъ часто практиковалось устройство царскихъ 
вратъ ,,на одпомъ брусу" въ древнерусскихъ церквахъ, и сохранились ли 
гд'Ь-пибудь памятники подобнаго устройства? 

3. — Ч'Ьмъ обусловливалось присутств1е плащаницъ и большихъ воз- 
духовъ и покрововъ въ древней обстановк'Ь великаго входа? 

4. П. В. Покровсти. Собрать свЪд'Ьнхя о находящихся въ частныхъ ру- 
кахъ коллекщяхъ древностей южной Росс1и и береговъ Чернаго моря. 

5. — Обследовать памятники литейнаго д'Ьла (крестъ, образки и т. п.), 
найденные на югЬ Росс1и. 

(>. В, Н. Оторожевъ. Происхождеше, развит1е и значен1е легенды изо- 
бражен1я на пконахъ святыхъ съ головами животныхъ. (См., напр., Забелина, 
,11стор1я города Москвы*", I, стр. 305.) 

V. Древности классическ1я, восточный, вмзант1йск1я и запаАно-европейск1я. 

I. ДВ. Айпалоеъ. Истор1я сЬвернаго побережья Азовскаго моря по 
пзв'Ьст1ямъ визант1йскпхъ и арабскпхъ ппсателей и древнерусскихъ пись- 
менныхъ псточниковъ. 
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2, Н. Д ЕонровспШ. Проверка п дополнеше учены хъ результато! 
А, А. Бертье-де-ла-Гарда по вопросу о значеши древностей Херсовеса въ общей 
исторШ иекусства, 

VI. Архбограф1я и Архивоб^дЫе. 

1. В, II. Оторижевь. Привести въ изв'Ьстность и составить описаше до- 
кументовъ, представляющихъ собою источники для изучетя исторш кр'Ьпост- 
ного поьгЬщичьяго хозяйства въ Россш ХУШ и первой половины ХЖ вАковъ 
(матергалъ хозяйствеиныхъ отчетовъ^ старыхъ счетовъ, наказовъ бурмлстрамъ 
и старостамъ, приходо-расходныхъ книгъ и вснкаго рода хозяйственной 
переписки; м-Ьсто хранешя — старыя дворянсшя усадьбы). 

2. — Привести въ известность и составить опиеаше нензданныжъ до- 
кументовъ, представляющихъ собою источники для изучешя сельскохозяй- 
ственной истор1и русскихъ монастырей XVI и ХУЛ в'Ьковъ. 
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ЭСш архюлогяч. съ^адъ въ ЕЕ^хтЕРввослАвт. 



